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2. A linguagem como forma de vida em Wittgenstein

Para delimitar o alcance do horizonte wittgenseim na leitura que aqui
fazemos do gesto heteronimico, indicaremos negitut@ de forma sintética,
alguns dos principais aspectos da filosofia de g#fitstein, com foco na sua
elusiva nocéo dimrma de vida

Um dos mais influentes fildsofos do século XX, gl Wittgenstein,
assim como Fernando Pessoa, integra o quadro dospprs pensadores da
modernidade. Sua obra ndo s6 € tida em alta coas#le pelos seus pares
contemporaneos, como exerceu e ainda exerce giafidéncia entre varios
artistas que, diante daquilo que anunciou comocenderdadeiro proposito da
investigacao filosoéfica, construiram obras quednaza sua marca.

Sabemos que os comentadores dividem a obra dgenstein em dois
momentos, o0 primeiro relativo a publicacdo da ofnactatus Logico-
Philosophicuse o0 segundo a edicédo das sim®stigactes FilosoficaCf. Pears,
1973, p. 47). Tal separacdo entre duas fases dkapemto de Wittgenstein se
justifica pela observacéo de que essas duas poidisaorrespondem a diferentes
perspectivas assumidas pelo filosofo sobre o fendnlmguistico. De fato,
podemos perceber que, enquantolmactatushavia a crenca na possibilidade de
se chegar ao fundamento da linguagem por meio @geamnélise das expressoes
simbdlicas, compreendendo-se que estas traduzaidgica subjacente a nossa
linguagem, nagnvestigacbegsse “mito” € desfeito: “minha expressao simbolica
era na verdade uma descricdo mitolégica do usarderagra” (PU 8221). Abre-
Se assim espaco para uma nova concepcao de limyupgeja ndo mais se ocupa

da busca por uma esséncia; a linguagem é agora&otoao:

um conjunto de préticas historicas volateis, detseoas e irredutiveis a qualquer
sistema fixo e atemporal, praticas que néo reptasemas antes forjam em larga
medida as nossas sempre provisoérias particdedogitas, psicoldgicas, éticas,
estéticas, e assim por diante. (Martins, 20126p. 9
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Para este segundo Wittgenstein, nessas praticasmad sempre, de uma forma
ou de outra, a algum “tipo de mitologia” herdaddaeita (UG 8§ 95), uma
mitologia que se encontra arraigada na linguagenstitoindo nosso passado
imemorial mas sempre atual — “o mito € o nadaduiado”, poderiamos dizer
aqui com Pessoa (M, 2004, p. 23). Mas Wittgenstgora observa que os modos
como “essa mitologia pode por-se novamente em nentiofi, deslocando-se
como o leito de um rio (UG § 97), faz parte de mokisguagem. Assim, ndo
reproduz mais a ambicdo positivista de eliminarosiem beneficio de uma
suposta apreensao objetiva das coisas.

E importante observar que, embora seja bastamedpnal essa divisdo
entre dois momentos do pensamento de Wittgensti@imao corresponde, a rigor,
a uma separacdo entre as duas fases estanqueatoDalguns comentadores
evidenciam que as diferencas de abordagem percedidiee asnvestigacde® o
Tractatusdizem respeito mais a um movimento de reformulag&omnelhor, de
esclarecimento, que de ruptura de pressuposto®niessno primeiro e no
segundo Wittgenstein (Cf. Grayling, 2002, p. 90foNseria outro o motivo,
conforme entendemos, que leva o filosofo a afimwaprefacio dagnvestigacdes
0 desejo de publicar conjuntamente ambos os lipas uma melhor elucidacao

de seus pensamentos:

H& quatro anos, porém, tive oportunidade de releu rprimeiro livro (0
Tractatus Logico-Philosophicise de esclarecer seus pensamentos. De subito,
pareceu-me dever publicar juntos aqueles velhosapeentos e 0s novos, pois
estes apenas poderiam ser verdadeiramente comjgleemdr sua oposicdo ao
meu velho modo de pensar, tendo-o como pano de'fu(iRl, prefécio, p. 26 na

edicao brasileira)

Seja como for, o que identificamos como a diferemegés central entre o que se
apresenta ndractatuse o que se reformula n&svestigagbes o abandono da
descricdo dos problemas relativos & ma compreetigddimossa linguagem por
meio da légica em prol de uma abordagem do fenénliegaistico dentro do
fluxo da vida. E é exatamente nesse ponto — o0 dwmnhecimento da
inseparabilidade entre linguagem e vida — que mbsrdssa o trabalho de
Wittgenstein como norte para nossa leitura de Relm&essoa.

Assim, este breve comentario ao pensamento ttgai'stein se constroi

visando dois objetivos. O primeiro € identificag thaneira preparatéria para o
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gue se segue, alguns aspectos importantes de Igs@afifi, sobretudo a dessa
“segunda fase”. O segundo € ja indicar, por mesel@anorama preliminar,
possiveis pontes que podemos erguer entre o pentadee\Wittgenstein e nossa
leitura da heteronimia pessoana.

Sabemos que Wittgenstein € um dos principais nara@rovimento que
se tem chamado derada linguisticae que marca uma mudancga de paradigma
guanto aos objetivos e métodos da filosofia ndando século XX: “[a] filosofia
deixa de ser encarada como um estudo direto dapemdo e das ideias para ser
vista como estudo daquele tipo [como um estudaaides pensamento e das
ideias] feito através do exame da linguagem” (R4&83, p. 13).

E dentro desse contexto que se insere o pensamemdtigenstein, cuja
énfase na linguagem € concebida como caminho pasalu;do dos nossos
embaracos filosoficos, que, segundo ele, surgemdgueompreendemos mal o0s
problemas de que a filosofia deve se ocupar (Cf8®W09, 111, 116, 118 e 121).
Assim, devemos nos desfazer de nossas mas intgfest que, aparentando ter
uma profundidade que de fato ndo existe, nos embagavisdo, afastam a
filosofia do seu objeto e eclipsam a verdadeiraalifiade de sua tarefa:
“reconduzir as palavras de seu emprego metafisica geu emprego cotidiano”
(PU 8116). Para Wittgenstein, a visdo da metafisgsencialista, genuina porém
equivocada, se funda inadvertidamente em uma jr@gem, idealizada e
artificial, da linguagem, que ele apresenta loganicio de suasnvestigacdes
(PU 81). Como resposta aos equivocos construidotoera dessa visao é que
Wittgenstein volta sua critica. Ele se empenha&ertem desfazer os equivocos
gue nos impedem de construir umsao sindpticadas nossas praticas linguisticas
(PU 8122), de lancar um olhar atento ao caraterbgéneo e irredutivel dos usos

gue fazemos das palavras, a sua constitutivadalfandamento:

Vocé deve ter em atencdo que 0 jogo da linguagenpogé, assim dizer
imprevisivel. Quero dizer: ndo se baseia em fundémse Nao é razoavel (ou
irrazoavel).

Esta ai — tal como a nossa vida. (UG 8559)

Embora sua critica da linguagem e da metafisicagpesr tomada como algo
destrutivo e, em JdUltima instancia, até mesmo noca® modo como

tradicionalmente concebemos o conhecimento, Wistigém nos alerta, numa das
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muitas passagens dasvestigagcbesem que estabelece um dialogo virtual com
seus possiveis opositores para demonstrar seu gemista, para o seguinte:

De onde nossas consideracBes tomam sua importéleside que parecem
destruir tudo que é interessante, isto é tudo qgrari@e e importante? (Como em
todas as construgbes, na medida em que deixamnsiwbraontes de pedras e
escombros). Mas séo apenas castelos de areia gtreimes, e liberamos o
fundamento da linguagem sobre o qual repousavdmg (P18)

Ao evocar a imagem de castelos de areia assergatdos um fundamento
movel de linguagem, Wittgenstein ndo sé busca daar @ fragilidade intrinseca
das constru¢cdes em cuja solidez o filosofo tendapastar cegamente, mas
também sublinhar que aquilo que ele busca compeegacesta bem “diante de
nossos olhos” (PU 8§ 89): o fundamento movel daulggm — esta que, ela
mesma, em nada se funda — néo esta oculto, nasiieste mostra nas nossas
praticas, no nosso uso cotidiano das palavraspn@oe@scondem nada.

Dai o trabalho do fil6sofo ser “acumular recordacpara uma finalidade
determinada” (PU 8127), e ndo a construcdo de dosaexteriores a observagao
dos fendbmenos da linguagem: “[a] filosofia ndo dedee modo algum, tocar no
uso efetivo da linguagem; em ultimo caso, pode apelescrevé-lo”. Isso porque
a filosofia também ndo pode fundamentar o usorgdpdigem: “[a] filosofia deixa
tudo como esta” (PU §124).

Assim, trazendo o pensamento filoséfico para aembgdo das nossas
praticas linguisticas e, por isso, levando em cemagdo a importancia de inseri-
las no fluxo da vida, Wittgenstein ndo apenas mefd& os objetivos gerais da
filosofia, como desloca a concepcao tradicionalimguagem como sistema de
representacédo, desfazendo confusdes que tendewadaeDiante disso, facamos
um breve percurso por suas ideias, a fim de canstogso mapa preliminar. Da
literatura secundaria que informa a exposi¢cdo gueegue, destacamos 0s homes
de Stanley Cavell, Bento Prado Jr., a exegesehaelale incontornavel de Peter
Hacker e Gordon Bakke oDicionario Wittgensteinde Hans-Johann Glock.

Inicialmente, vamos nos ocupar da significacamt®fundamental para a
consideragao da linguagem, por muito tempo pergwtthre o sentido de uma
palavra coincidiu de alguma forma com perguntares@ esséncia das coisas.

1 Sdo0 minhas todas as tradugdes citadas a padiirds em lingua estrangeira.
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Assim, saber o que significa uma palavra seria @oshos atributos essenciais
daquilo que ela supostamente designa. Wittgenseeianca justamente contra a
ideia de que nossa linguagem € essencialmentalijpiegielo paradigma objeto-
designacédo, configurando-se como algo estavel ereeigual a si mesmo. O
filosofo desconstréi essa ideia quando, ao penssigrficacdo, coloca-a no
centro o debate sobre nossos equivocados métdolafitios.

O conceito de significado é central dentro dastif@a de Wittgenstein,
pois se relaciona diretamente com a ideia ja atudid que os problemas
filoséficos decorrem de uma mé interpretacdo daantisguagem (Glock, 1998,
p. 331). Presente em sua obra desd@ieatactus Logico-Philosophicusa nogao de
significado sofreu uma sensivel mudanca de abonda®e longo dos anos. Se
inicialmente o conceito dizia respeito a uma redadéigurativa entre as
proposicdes e os fatos (Cf. Grayling, 2002, p. @0partir dasinvestigacoes
filosoficaso significado passa a ser considerado sob umpgmiga radicalmente
diferente, sendo famosa a maxima de que o sigddida uma palavra esta no seu

uso na linguagem:

Todo signosozinhoparece morto. @ue lhe da vida? — No uso, eléve Tem
entdo a viva respiracdo em si? — Qusoé sua respiragdo? (PU 8432)

E importante observar que, para Wittgensteinyso ndo é um atributo das
palavras, ndo é uma propriedade intrinseca e firaag palavras possuem. O uso,
em vez disso, € a propria palavra lancada na sigka,propria “respiracao”, seu
“ar’. Desse modo, as palavras ndo sédo a face extdd um interior oculto,
alguma suposta esséncia. A semelhanca de um caddjeemorte pode ser
entendida como a auséncia de um “sopro” ou “éejiitim signo pode parecer
morto porque desprovido de sentido, de um sigmificaculto. Contra essa ideia
de que a todo corpo corresponde um espirito -al®gamente a toda palavra um
sentido, bem como a todo significante, um significa é que Wittgenstein nos
adverte que o que falta ao signo que “parece modo” € algo que Ihe pertenca,
como uma qualidade, e simvala de que ele toma parte, isto €, as praticas em
cujo fluxo ele “respira” — ésado(ver sobre isso Cavell, 1999, p. 84)

A nocéo de significado, nos escritos do segundigéfistein, se relaciona
diretamente com a deompreenderCompreender uma palavra ndo é associa-la

corretamente a um objeto que ela supostamentendeisigmas anteger o seu
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uso na linguagem. E nesse sentido que lemos conf[plede-se, para uma
grandeclasse de casos de utilizacdo da palavra ‘siggéica— se ndo parados
0os casos de sua utilizacdo —, explica-la assimigaifisacdo € seu uso na
linguagem” (PU, 8§ 43 — grifos no original). Mais amez, o sentido ndo € um
atributo das palavras, nem algo que se escondsusokuperficie. O sentido de
uma palavra aparece no seu uso, no lance que aamosla quando a jogamos e
nos jogamos no mundo.

Sobre isso, Wittgenstein continua a afirmar no meegparagrafo: “E a
significacdode um nome elucida-seuitas vezeapontando para 0 seu portador”
(PU § 43 - grifo nosso). Sabemos que grande pateridica contida nas
Investigacbesse volta para um certo tipo de consideracdo do lfaguistico
fundada na tradicdo metafisica representada no teixigensteiniano pelaiséo
agostiniana da linguagefnque consiste, muito resumidamente, na consideraca
de que existe uma relacao direta entre as palawabjetos que elas designam e

que, nessa relacao, consiste a esséncia da nugsagem:

(...) temos, assim me parece, uma determinada mmage esséncia da
linguagem humana. A saber, esta: as palavras gizalyigm denominam objetos
— frases sdo ligacOes de tais denominagbes. — Neagem da linguagem
encontramos as raizes da ideia: cada palavra tem sigmificacdo. Esta
significac&o € agregada a palavra. E o objeto quadaara substitui. (PU § 1)

Contra essa visdo € que se erguem o0s principaisnargos dasnvestigacoes
gue procuram desfazer a crenca de que a essénoassialinguagem consiste na
nomeacdo e o aprendizado de uma lingua se reduprendi&Zzagem das
significacdes que sdo acopladas as palavras. bloot@nteriormente citado como
complementacdo do esclarecimento de que a siggaficae mostra no uso que
fazemos das nossas palavras, verificamos uma énféasetomada da ideia da
definicdo ostensiva, herdeira da visdo tradicidimasignificado.

Contudo, nédo podemos deixar de observar, confiimemos ao destacar
na passagem, o termo “muitas vezes”, que assinald\Gttgenstein ndo exclui a
denominacdo como parte da natureza da nossa lieigudgla apenas ndo € a
esséncia — mas também nao deixa de participar aksos lances. Assim, desse

esclarecimento podemos extrair outro conceito fomeddal para a compreensao

2 Sobre isso ver Glock, p. 370-374; Cavell 1979, sap.
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da linguagem que surge no segundo Wittgensteingaamdgogos de linguagem
(BB p. 81, 108; PU 88 7, 23-5, 65; UG 554-9).

A partir da imagem do jogo, Wittgenstein pensaguagem como sendo
um conjunto de préaticas que funcionam de acordo oegnas; estas porém,
delimitam nossos jogos, mas ndo a nossa formagae. jdssim, ndo podemos de
antemao decidir como € o jogo, prever que lancdsmos dar ou imaginar o que
poderia ocorrer se jogassemos. A abertura congéitdbs jogos, em oposicao aos
calculos, € de fato central na perspectiva wittggmisina da linguagem e recorre

em inimeras passagens de sua obra, entre eladeestirutura dialdgica:

“Bem; entdo o conceito de numero explica-se pa® \wmmo a soma logica
daqueles conceitos isolados aparentados entreusieno cardinal, nimero
racional, nimero real, etc., e igualmente o cooadit jogo como soma légica
de conceitos parciais correspondentes” ISso preeisassim. Pois posso dar ao
conceito “numero” limites firmes, isto €, usar adapaa “numero” para a
designacéo de um conceito firmemente delimitade, pogso usa-lo também de
tal modo que a extensdo do conceito ndo seja faghadum limite. E & assim
gue empregamos a palavra “jogo”. De que modo estidaflo o conceito de
jogo? O que é ainda um jogo e o0 que ndo o € mais@ pode indicar limites?
N&o. Vocé pode tragar alguns: pois ainda ndo geunaenhum.

“Mas entdo o emprego da palavra ndo esta regutademno ‘jogo’ que
jogamos com ela ndo esta regulamentado.” Ele n@oirgeiramente limitado
por regras; mas também n&o ha nenhuma regra reodéeiprescreva até que
altura é permitido lancar a bola nem com quantgafamas o ténis é um jogo e
também tem regras. (PU 868)

Na compreensdo wittgensteiniana da linguagem coogw, jesse ponto €
insistente e vale citar aqui outras duas passagenmarcam essa insisténcia:

Numa conversa: uma pessoa atira uma bola; a citraabe se deve atira-la de
volta ou atird-la a uma Terceira pessoa, ou deix#lchéo, ou apanha-la e po-
la no bolso, etc. (BV, p. 110)

Disse que o emprego de uma palavra ndo é semptadorpor regras. Mas
qual a aparéncia de um jogo que é inteirament¢slitaipor regras? Regras que
ndo ddo margem a nenhuma duavida e que lhe fecltas &3 lacunas. (PU §84)

As regras, assim como o0s jogos de linguagem, aoogeando fazemos uso
delas, isto €, existe umialacdo internaentre regra e aplicacdo: como esclarece
Bento Prado Jr., para Wittgenstein, “uma regra péde ser pensada como

anterior ou exteriora sua aplicacdo: talvez mesmo o contrario, consregra so
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emergissepela sua aplicagdo, marcando o caréélexionanteda linguagem”
(2004, p. 84-85).

A nocao de jogos de linguagem serve assim, entt@swgoisas, para
mostrar que nosso comportamento linguistico nace &t sobredeterminado,
muito menos previsto, mas apenas observado quagdmps. Nossos jogos de
linguagem sao irredutivelmente multipld$clhamarei também de ‘jogos de
linguagem’ o conjunto da linguagem e das atividadesn as quais esta
interligada” (PU 87). Igualmente irredutiveis e tiplas séo as regras aplicaveis a
eles (Cf. Vaz Pinto, 2013, p. 252).

Isso tudo nos ajuda a dimensionar a radicalidadepehsamento de
Wittgenstein, o modo singular como, contra toda unadicdo culturalmente
disseminada, ele devolve a linguagem para o flixwida. Diante disso nédo €
dificil perceber que, quando lidamos com os fatoguisticos, ndo nos referimos
a uma unica pratica ou conjunto inventaridvel dgigeis, pois nossa linguagem a

semelhanca de uma cidade que ndo para de creseenadificar:

Se vocé quer dizer que elas por isso ndo sdo ctamplentdo pergunte-se se
nossa linguagem é completa; — se o foi antes qaiddésem incorporados o

simbolismo quimico e a notacgéo infinitesimal, pesses sdo, por assim dizer, 0s
suburbios de nossa linguagem. (E com quantas oasams, uma cidade comega
a ser cidade?) Nossa linguagem pode ser considetada uma velha cidade:

uma rede de ruelas e pracas, casas novas e velhassas construidas em
diferentes épocas; e isto tudo cercado por umatiglagle de novos suburbios

com ruas retas e regulares e com casas unifor®lds§(18)

Entédo, se nossa linguagem se encontra entrelagadzossas praticas, havendo ai
um apelo a vida como horizonte e (des)limite para@ssos jogos de linguagem,
temos de voltar nossa atencdo para o nocao-chaWittenstein de que nos
apropriamos neste trabalho: a ideidatena de vida

De uso ndo técnico, como sdo em geral as nocdégemsteinianas, a
expressadorma de videndo é muito assidua morpuswittgensteiniano. Aparece

cinco vezes nasvestigacoes

[1] E imaginar uma linguagem € imaginar uma fodeavida. (PU 8§19)

[2] [O] termo ‘jogo de linguagem” deve aqui salientar que o falar oiguagem é
uma parte de uma atividade ou de uma forma de (Pda823)
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[3] “Vocé diz, entdo, que o acordo entre os honustsde o0 que é verdadeiro ou
falso?” — Verdadeiro ou falso é o que os homensndiz os homens concordam
na linguagem. Isso ndo € um acordo de opinides,dea®rma de vida. (PU
§241)

[4] Apenas quem fala pode ter esperanga? Apenadeaque domina o emprego
de uma linguagem. Isto é, os fenbmenos da espesducanodificacdes desta
complicada forma de vida. (PU, p. 174)

[5] O que precisa ser aceito, 0 dado — poder-ghzier — sadormas de vida
(PU, p. 226)

E em outras quatro ocasides

[6] Quero dizer: é caracteristico de nossa lingomagee ela cresca sobre o solo
de formas de vida estaveifegte Lebensformgnmodos regulares de agir. (UW
404)

[7] E se o aluno reage dessa e daquela formansiod, possui dentro de si a
regra. Masisto € importante: que essa reacdo, que € a nossatigadan
compreensdo, pressupde em seu entorno circunstgpaiticulares, formas de
vida e de linguagem particulares (Assim como ndexpéessao facial sem face.)
(Esse € um movimento de pensamento importante) (RIEXI7)

[8] Eu encararia essa certeza, ndo como aparectadaa precipitacdo ou a
superficialidade, mas como (uma) forma de vidao(esta muito mal expresso e,
provavelmente também mal pensado). Mas isso sgrifile pretendo concebé-la
como algo situado além do justificado e do injicsdifo; portanto, como que uma
coisa animal. (UG 358-9)

[9] Em lugar do inanalisavel, do especifico, doeiiirivel: o fato de que agimos
desta ou daquela maneira, de que, por exemplmimos certas acoes,
determinamogjue as coisas se dao de tal e tal fordsemos ordensfazemos
relatos, descrevemos cores, interessamo-nos peldsnentos alheios. O que
deve necessariamente ser aceito, o que é dadoerg®éh dizer — sdo fatos da
vida// formas de vida. (BPP 1.630 // N MS 133 54).

Termo de dificil apreensdo dentro da obra de Wittgn, forma de vida parece
se referir ao conjunto maior de praticas linguéstie ndo linguisticas que
delimitam a nossa natureza humana. Nao é de oatnaira que compreendemos
passagens como as citadas acima, que apontanp@@asma espécie de heranca
compulséria, algo “dado”, algo que “deve ser atedtgo que, no entanto, nao
tem limites predefinidos — algo que naaré algg poderiamos dizer — mas antes
isto: formas de vida Para melhor compreender “0 que deve ser aceéo”,

oportuno pensar de novo no jogo: aceitar o legamopalsorio € tdo somente
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tomar parte no jogos de linguagem, o que se fazfodma heterogénea,
descontinua, desigual. Acreditamos que podemobedstar aqui alguma relacao
com a ideia de histéria natural do homem, conformeacionada no fragmento a
seqguir:

O que fornecemos s&o propriamente anotacdes solmistG@ia natural do
homem; ndo sdo curiosidades, mas sim constatac@esquaais ninguém
duvidou, e que apenas deixam de ser notadas, pooqimuamente perante
nossos olhos. (PU § 415)

Assim, nossos jogos de linguagem estédo implicadesdiversas formas de vida.
Estas, por sua vez, referem-se as nossas pragcasa maneira mais profunda.
Tratam daquilo que nos caracteriza enquanto humamogstra nossas
perspectivas diante da vida, especialmente emaelag demais formas de vida
gue possa haver. Este modo de compreender a natgensteiniana déorma de
vida esta em consonancia com o projeto de pesquisaamgild para o qual esta
tese buscou contribdirCentrado na noc¢éo @@ma de vidao projeto inclui uma
descricdo das principais interpretacdes dadas r@®sgo na literatura secundaria
sobre Wittgenstein e indica, entra elas, a no¢c&ocgusidera a mais promissora,
aguela a que também estamos aderindo nesta pesquisa

Entre as muitas interpretacbes que a expresséebage parece ser
incontornavel o reconhecimento de que lagos mutnBameonstitutivos unem
forma de vidae linguagem Assim, qualquer que seja o caminho que utilizemos
para nos cercar dessa dificil nocdo wittgenstemiaéio podemos deixar de ter em
mente o fato de que ela esta na base de uma caom@eedo homem e de sua
condicdo enquanto ser para a linguagem. Este, phésce ser o Unico consenso
entre os frequentadores da obra de Wittgensteia,qoso erratico e nao técnico
que faz do termo, deu margem a um sem numero eipiatacoes.

De um modo geral, o termdorma de vidatem recebido duas
interpretacdes que delimitam dois polos simétriamsia naturalista e outra
etnolégica, que demarcam, respectivamente, umalagpem mais universalizante
e relativizante do termo. A interpretacdo natutalonsidera que Wittgenstein,
quando usa a expressdo, quer sublinhar que noséasap sdo, em alguma

medida, restritas a nossas particularidades biddgjue distinguem e delimitam

3 Trata-se do projet@ linguagem como forma de vida e o perspectivismordenado por Helena
Martins, cadastrado no CNPq sob o niimero 308652301
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nosso modo de ser e agir diante das formas dedédautras espécies naturais
(como caes, ledes, etc.). Ja a interpretacdo gicalénfatiza a natureza social da
linguagem e da conduta humanas, sua dependéncgmatieas e convencodes
culturais. Aqui a énfase recai sobre o caratedutigelmente multiplo das formas
de vida humanas, convidando-nos a ler a exprespadinde um viés relativista,
em que se apaga qualquer lastro universal (ontadgisicolégico, bioldgico,
etc.) em favor de uma leitura do termo diante ddtipticidade de culturas
humanas.

Essa apresentacdo esquematica e, sem duvidapreedabs ajuda a
dimensionar a posicéo que se buscara adotar naestdho: informada pela leitura
que Matrtins, principalmente a partir de Cavelfjue se caracteriza pelo “desejo
de liberar na expressdorma de vidapoténcias que essa maneira dicotdmica de
pensar parece rarefazer”. Conciliando as tensdes encarater convencional e
natural que subjaz ao termo, Cavell (1979, p. 19)l&fende a nogédo de
necessidade antropologiaau contingente que nos adverte para o fato de que,
embora o que tomamos como necessario em uma dada @ossa mudar,
podemos ainda assim, deflacionando certas aspgafisolutizantes, reconhecer
em nossas formas de vida a sua dimensao coergjtera certo sentidoatural.

Assim, nem meramente convencional, nem merameatigrah sdo as
nossas praticas, mas uma combinacdo dessas dgas fpre informam nosso
modo de nos relacionar com o mundo tendo em vikteyaagem. Nesse ponto é
gue passamos a reconhecer em Wittgenstein, emesisééncia simultanea ao
universalismo e ao relativismo, a emergéncia de tipn de singular de
perspectivismo o qual € percebido por muitos de seus leitores duais
destacamos Bento Prado Jr., que associa as nogfgensgteinianas dorma de
vida e jogo de linguagentum ‘perspectivismo aprofundado’ que jamais se
transforma em relativismo” (2006, p. 20). De fdtomas de vida, desprovidas de
qualquer lastro determinista e atemporal, sdo nméolas por uma imagem do
mundo Veltbilde) em que se relnem, de modo ao mesmo tempo camignge
coercitivo, certezas ndo proposicionais, refrasaéiainteleccdo, que respondem
por aquilo que “precede a alternativa entre o \aedla e o falso e abre espaco
para o seu advento” (Prado Jr., 2004, p. 157).

Voltaremos a nocédo derma de vidade modo mais detido no udltimo

capitulo, quando a confrontarmos com o fenédmendeataronimia. De resto,
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acreditamos que o panorama apresentado € suficparge situarmo-nos no
pensamento de Wittgenstein, de modo a poder reladmcom a perspectiva da

heteronimia que propomos neste estudo.
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