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Resumo

Ferreira, Juliana dos Santos. A conceptualizacdo do termo bandido no Rio de
Janeiro: um estudo da lingua em uso. Rio de Janeiro, 2016. 141f. Tese de
Doutorado - Departamento de Letras, Pontificia Universidade Catdlica do Rio de
Janeiro.

O objeto de estudo desta tese € o processo de conceptualizacédo e de representacédo
linguistica do que denominamos como ‘“‘agentes criminais”, ou simplesmente
como “bandidos”, numa abordagem cognitivista da linguagem. A tese se baseia
na proposta tedrica da Gramatica Cognitiva de R. Langacker, em especial no que
tange a relacdo entre significado linguistico e enciclopédico, ao continuo
Iéxico/gramética e as operacOes de conceptualizacdo, para evidenciar a maneira
através da qual se conceptualiza bandido em textos de jornais e em falas de
cariocas de classes socioeconomicamente distintas. A pesquisa investiga se 0s
processos de conceptualizacdo podem ser aplicados na explicacdo do conceito
cognitivo de bandido em situagfes de lingua em uso; se hd semelhancas e
diferencas entre os termos que referenciam o sujeito criminal e se a modalidade e
a situacdo socioecondmica dos falantes sdo relevantes para a conceptualizacdo dos
agentes criminais; e se ha descompasso entre 0s conceitos institucionalizados de
“bandido” presentes em defini¢des de diciondrios, em textos jornalisticos e nos
conceitos de sujeito criminal presentes em falas que refletem diferentes
circunstancias socioeconémicas. A pesquisa € de ordem qualitativa. Pretende-se
mostrar que a Gramatica Cognitiva, aliada a uma metodologia que comtempla a
lingua em uso, pode fornecer evidéncias sobre a matriz conceptual ou sobre um
conjunto de dominios cognitivos que baseiam o conceito de bandido e que
formam uma complexa teia de significados quando o termo é usado. Os resultados
da anélise apontam para a reiteracdo de certos perfis do agente criminal salientes
na lingua, sendo alguns mais recorrentes que outros. O conceito institucional de
bandido é confirmado nos textos de jornais e nas falas, embora haja outras
possibilidades de conceptualiza-lo. As diferencas entre os conceitos acionados
pelos falantes de classes sociais distintas sdo bastante sutis, ao passo que nos
jornais a presenca de estereétipos € bem mais frequente que nas falas. Os

resultados do trabalho apontam para a relevancia da andlise da lingua em uso em
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confronto com conceitos institucionalizados em dicionarios para uma analise m:

abrangente do significado lexical.

Palavras-chave
Léxico. Lingua em Uso. Bandido. Gramatica Cognitiva. Conceptualizacéo.
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Abstract

Ferreira, Juliana dos Santos. Conceptualization of the word “bandido” in Rio
de Janeiro: a study of language use. Rio de Janeiro, 2016. 141f. Thesis -
Departamento de Letras, Pontificia Universidade Catélica do Rio de Janeiro.

The theme of this work is the process of conceptualization and linguistic
representation of what we consider as criminal agents, and, more specifically,
“bandidos”, under a cognitive approach to the study of language. The dissertation
is based on the theoretical proposal of Langacker’s Cognitive Grammar, and,
more particularly, in what concerns the relation between encyclopaedic and
linguistic knowldege, the lexicon/grammar continuum and conceptualization
operations, in order to bring evidence to the processes of conceptualization of
“pbandido” in paper’s texts and in the speech of cariocans in different
socioeconomic levels. The work is concerned with the extent to which (a)
conceptualization processes can be applied in the explanation of the concept of
“bandido” in the use of language; (b) there are diferences and similarities in the
terms used to refer to the criminal agent; (c) the modality and the socioeconomic
situation of speakers are relevant for the conceptualization of criminal agents; and
(d) the institutionalized concepts of “bandido” in dictionaries, journalistic texts
and in the speech diverge in a relevant way. The research is based on a qualitative
approach. Its main goal is to show that Cognitive Grammar, together with a
qualitative analysis of language use, can provide information pertaining to the
conceptual matrix and to a set of cognitive domains that are the basis for the
concept of “bandido” and form a complex frame of of meanings when this word is
used. The results of the analysis point to the entrenchment of some more salient
profiles for the criminal agent in Portuguese language, some of them being more
frequent than others. The institutional concept of “bandido” is confirmed in
paper’s texts and in speech, even though some other possibilities of
conceptualization do exist. The diferences between the concepts activated by
speakers of different socioeconomic classes are very subtle. In journals, the
stereotypes are more frequent than in speech. The results of the work show the
relevance of the analysis of language use in contrast with institutionalized
concepts presented by dictionaries for a more complete account of lexical

meaning.
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“Fu fui fazer um samba em homenagem

A nata da malandragem

Que conheco de outros carnavais

Eu fui a Lapa e perdi a viagem

Que aquela tal malandragem

N&o existe mais

Agora ja ndo é normal

O que da de malandro regular, profissional
Malandro com aparato de malandro oficial
Malandro candidato a malandro federal
Malandro com retrato na coluna social
Malandro com contrato, com gravata e capital
Que nunca se da mal.”

Chico Buarque, Homenagem ao Malandro
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1
Introducéao geral

O objeto de estudo desta tese € 0 processo de significacdo, ou em termos
cognitivos, o processo de conceptualizacdo e representacdo linguistica do que
denominamos como a categoria dos “agentes criminais”, dos “sujeitos criminais”

ou simplesmente dos “bandidos”, numa abordagem cognitivista da linguagem.

1.1
Consideracfes preliminares

O questionamento sobre o que € o significado de um termo especifico tal
como bandido e a forma através da qual este significado é representado implica
uma investigagdo geral e emblematica que ja desencadeou muitos embates
académicos e transcende o escopo da Linguistica. A discussdo e as teorias sobre o
significado das coisas e das palavras e a “procura” pelo sentido geral dos
conceitos, pela verdade e pelas esséncias fixas sdo perguntas ja feitas e refeitas
por diversos pensadores: Platdo, Aristoteles, Locke, Hume, Kant, Nietzsche,
Frege, Wittgenstein, entre outros.

Conforme pontua Martins (2009), ha pelo menos trés angulos filoséficos
através dos quais experienciamos a linguagem, sendo o primeiro por meio da
identificacdo de parcelas da realidade, o segundo através de acontecimentos
mentais compartilhados entre falantes e ouvintes e o ultimo por meio da utilizacéo
das praticas e costumes de uma comunidade linguistica, historica e culturalmente
situada. Isso resulta respectivamente em trés paradigmas: o realista, 0 mentalista e
0 pragmatico e em pelo menos uma questdo fundamental que envolve o
significado: a dicotomia entre o essencial e o relativo.

Baseando-se principalmente em alguns autores, tais como Lakoff e
Johnson (1986), Ferrari (2001) também ocasiona uma reflex&o filoséfica sobre as
concepgdes que circundam o estudo cognitivo da linguagem, valendo-se da tese
da corporificagdo com uma resposta as dicotomias empirismo-racionalismo e
reducionismo-relativismo.

Segundo a tese da corporificacdo da mente e a hipdtese sociocognitiva, 0

significado ndo poderia ser algo pautado na relacdo cartesiana entre mente e
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corpo, mas algo associado, apreendido a partir da experiéncia do sujeito, que
integra mente, corpo e meio.

O conceito de bandido, assim como outros conceitos complexos seria uma
espécie de resultado organizado das préaticas sociais e discursivas assimiladas e
acessadas por meio de processos cognitivos de estruturacdo de conhecimento. O
que ha entdo no estudo cognitivo do conceito de bandido é a defesa de um ponto
de vista diferente daquele que privilegia a representacdo das acfes sociais em si e
dos discursos que podem estar presentes, ou outros elementos que possam
interferir no significado de bandido, mas a representacdo dos processos cognitivos
que permitem que a experiéncia com o termo possa ser assimilada por um
individuo quando o conceito de sujeito criminal é acessado.

Portanto, o que defendemos com relacdo ao processo de significacdo de
bandido na perspectiva cognitivista é que a cognicdo e a propria linguagem sao
elementos que relinem e estruturam as préaticas sociais, a experiéncia de mundo do
falante, incluindo a sua competéncia discursiva. Por isso nos referimos a
significacdo como um processo de conceptualizacao, nos termos de Langacker.

Em termos de cognicdo e do uso linguistico, o individuo organiza a
experiéncia, transformando-a em conhecimento, em repertorio, em construtos
sociocognitivos, em conceitos, em modelos mentais acessados, ou seja, em
dominios do conhecimento, segundo a literatura de Langacker. Nesse sentido, este
estudo sumariza a cogni¢cdo como capaz de assimilar os elementos discursivos e as
préticas sociais de forma contextualizada e configura esta capacidade manifestada
de forma individual e coletiva, justificando, assim, um estudo que engloba a
instancia cognitiva, linguistica e social do processo de significacao.

As praticas sociais sao infinitas, pois sdo todas as situacdes que o individuo
tem acesso em sua experiéncia enquanto ser histérico e social. Nesse sentido, 0
sujeito-leitor-escrevedor-ouvinte-falante abordado é referido como um ator social
reflexivo que pode reiterar ou ndo o conceito de bandido presente no mundo
institucional, nos jornais ou em outras falas. Dessa forma, investigamos o conceito
lidimo de bandido, na modalidade escrita, onde consideramos a definicdo de
bandido presente nos verbetes de dicionarios, nas noticias de jornais e em falas de
informantes socioeconomicamente distintos que respondem a perguntas diretas e
indiretas sobre o conceito de bandido. Nesses contextos, segue a nossa pergunta

norteadora: em que consistiria 0 processo de conceptualizacdo de bandido?
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Esta tese é produto de um estudo qualitativo e comparativo que investiga se
e até que ponto existe um descompasso entre 0s conceitos institucionalizados de
“pbandido” presentes em definicdes de diciondrios, em textos jornalisticos e o0s
conceitos de sujeito criminal presente em falas que refletem diferentes
circunstancias, dentre as quais se inclui a propria identidade socioeconémica do
falante/ouvinte.

Propomos como objetivo principal a descricdo do processo de significacdo
enquanto agdo cognitiva e a representacdo linguistica de “bandido”, comparando
as diferentes concepgfes que incidem sobre os sujeitos criminais, a partir do
levantamento de dados que remetem ao ponto de vista de dois jornais bem
conhecidos na cidade do Rio de Janeiro: O globo e Expresso e ao ponto de vista
dos falantes cariocas entrevistados entre os anos 2014 e 2015.

Para apresentarmos o conceito de bandido no mundo institucional,
investigamos fontes que legitimam o conceito de bandido socialmente.
Recorremos aos dicionarios: Houaiss, Aurélio e Novissimo Aulete. Optamos pelo
dicionéario, por ser uma ferramenta ainda utilizada quando as pessoas desejam
conhecer ou conferir a ortografia e/ou o significado de um vocabulo de forma
geral, ao Cddigo Penal, por leis e a uma autoridade no assunto Criminalidade

Urbana, o especialista Michel Misse.

1.2
O item lexical “bandido” nos dicionarios

O nucleo desta secdo é o tratamento atual do termo em dicionarios. Segundo
o Dicionario da Lingua Portuguesa Contemporanea, da Academia de Ciéncias de
Lisboa, bandido “significa pessoa que anda fugida a perseguicdo da justica,
vivendo do roubo e da pratica de outros atos socialmente condenaveis, geralmente
em conjunto com outras pessoas que utilizam as mesmas praticas”. Seria
equivalente ao facinora, ao malfeitor, ao salteador. E uma pessoa de maus

sentimentos, sem escrupulos, sem carater. Ainda segundo o Dicionario da Lingua
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Portuguesa, bandido provém do italiano bandito', que significa aquele que foi
proscrito, o qual possui raiz etimoldgica na forma latina bannire.

Com base nas ocorréncias que datam o ano de 1.575 d.C., de acordo com o
dicionario Houaiss (2009), bandido confirma sua raiz no italiano bandito,
proveniente do verbo latino bandire, que significa banir, exilar. Na organizagdo
morfica da palavra bandido, a particula —ido equivale & desinéncia indicadora de
participio passado do italiano, —ito, para verbos que terminam em —ire.

Em 1.364 d.C., j& havia registro dos primeiros casos do elemento morfico
band- em palavras do portugués europeu. Segundo Houaiss (2008), o significado
do morfema nessas ocorréncias ¢ “pOr em tiras, em bandas, separar”, formando
palavras tais como bandagem, bandola e bandoleiro. Em 1.496 d. C., ha
ocorréncias do elemento morfico band- na palavra bando, que significa “margem,
lado”, ocasionando a formagdo e registro posterior de outras palavras: abandar
“reunir em bando”, banda “grupo ou fac¢do”, bandear, bandeja, contrabandear,
contrabando, debandar e bandido. Bandido (substantivo masculino), de acordo
com o dicionario Houaiss (2009) ¢ aquele que “pratica atividades criminosas”;
“pessoa com sentimentos ruins”. Em uma derivagdo por extensdo de sentido,
bandido (adjetivo) pode ser utilizado para caracterizar o que ¢ “relativo a bandido,
a banditismo; o que faz sofrer, cruel, infeliz.” Também por extensdo de sentido, o
adjetivo bandido qualifica algo que possua alguma caracteristica que pode ser
atribuida a ele, como por exemplo: “saudade bandida” e “amor bandido”.

Os coletivos apresentados pelo dicionario que se referem a bandido séo
dentre outros: alcateia, bandidagem, bando, caterva, corja, quadrilha, etc. Como
sindnimos de bandido, o dicionario apresenta os verbetes: bandoleiro, criminoso,
larapio, malfeitor, salteador, dentre outros.

Também segundo o dicionario Aurélio (2004) % como substantivo
masculino, bandido é o salteador, o malfeitor, o facinora, o bandoleiro. O
dicionario afirma que bandido qualifica uma pessoa sem carater e de maus
sentimentos, é aquilo que é proprio de bandido, ou que encerra banditismo. No
sentido figurado, bandido é o que é sem valor e sem valia, ou que encerra

infelicidade ou crueldade. Enquanto giria, o dicionario apresenta dois exemplos.

! Os dicionarios Houaiss, Aulete e Aurélio também sdo unanimes em ressaltar que
bandido possui sua base etimoldgica na palavra italiana “bandito”.

2 A referéncia do dicionario Aurélio se encontra nas Referéncias Bibliogréaficas como Ferreira,
2004.
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O primeiro é "jogar de bandido™ que seria agir, conscientemente ou ndo, contra (si
ou outrem, ou algum empreendimento). O segundo exemplo é "trabalhar de
bandido", expressao que significa agir ou tramar contra uma pessoa ou contra um
empreendimento.

Do mesmo modo, segundo o dicionario Aulete (2011), bandido (substantivo
masculino) é a pessoa que comete crimes; é o delinquente, o facinora, 0 marginal,
0 mau-carater, o patife, o pilantra. E o que se diz da pessoa banida, desterrada. No
sentido figurado, é utilizado onde ha transgressdo, aviltamento, perversidade, que
provoca desprazer, sofrimento, como no exemplo, paixdo bandida. H& dois
exemplos para o uso da palavra bandido enquanto giria nas seguintes expressoes:
agir de bandido e trabalhar de bandido, que sdo descritas com 0 mesmo
significado, como expressfes sindnimas: agir intencionalmente ou nao de modo a
prejudicar ou arruinar alguém, alguma tarefa, algum projeto, etc.

Em todos os conceitos apresentados, a partir dos dicionérios, observa-se o
reconhecimento de bandido enquanto um substantivo masculino, cujo significado
é literal e bandido enquanto adjetivo, no qual o significado tende a ser mais
metaférico ou figurado. No caso de bandido, do ponto de vista literal, os
dicionarios optaram pela definicdo por sinonimia, listando uma série de verbetes
gue podem ser associados ao conceito de BANDIDO. No caso de bandido, em
termos gerais, as principais caracteristicas apresentadas questionam: a idoneidade,
a indole, o dano iminente e o lugar social que o sujeito ocupa. Dessa forma, dizem
respeito a auséncia de carater, a crueldade, a inseguranca, e por ultimo,
guestionam o lugar social do bandido, colocando-o como alguém banido, tal como

remete a sua raiz etimoldgica.

1.3
O sujeito criminal e o codigo penal

Ja que BANDIDO esta relacionado de alguma maneira ao dominio relativo a
CRIME, proporcionamos a exemplificagcdo do sujeito criminal segundo o Cddigo
Penal, que também € um elemento legitimo quanto a descri¢do dos crimes e suas

consequéncias sobre o sujeito desviante.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

017

Segundo o art. 1° do Cddigo Penal Brasileiro, ndo ha crime sem lei anterior
que o defina. Nao hé pena sem prévia combinacdo legal. Através desse principio,
o0 individuo s6 pode ser punido se houver leis anteriores ao seu delito. Esse
principio também exclui qualquer possibilidade de haver outra fonte legislativa
autorizada a punir. Dessa forma, o principio da reserva legal ndo admite excecdes
para a sua aplicacéo, resguardando ao cidaddo o direito de conhecer as leis, com
antecedéncia, e saber o que ndo é licito.

Entende-se por crime material ou substancial quando ha conduta danosa
com consequéncias sociais. Nesses termos, crime ¢ o “comportamento humano
que, a juizo do legislador, contrasta com os fins do Estado e exige como sanc¢do
uma pena” (ANTOLISEI, 1994). Do ponto de vista classico, crime é todo fato
humano proibido pela lei penal. Finalmente, considera-se crime um
comportamento humano, uma acdo que provoca lesdo e ameaca ao que €
protegido pelas normas do Codigo Penal. A propria definicdo de acdo é
intrinsecamente pertinente ao conceito de crime. Segundo Jesus (1995) “conduta ¢
a acdo ou omissdo humana consciente e dirigida a determinada finalidade”.
Portanto, o fazer e o ndo fazer pertencem ambos ao escopo da agdo humana,
amparada em leis de conduta.

Por se tratar de uma prescricdo que ocorre anterior ao fato cometido e até
mesmo anterior a identificacdo do sujeito, a nocdo de sujeito criminal de acordo
com o Cadigo Penal se baseia totalmente na concepcao de crime. Portanto, o que
faremos inicialmente é detalhar em que consiste a definicdo de crime de acordo
com o Cddigo Penal, ou seja, indicar quais elementos sdo importantes para sua
conceptualizacdo. Os elementos que abordaremos sdo: tipos de crime, tempo,
espaco, lugar do crime, e os elementos do fato tipico, tais como conduta,
resultado, nexo causal e tipicidade. Apds demonstrarmos esses elementos,
partiremos para a maneira através da qual o sujeito é definido como ativo ou
passivo com relagdo ao crime.

Os crimes podem ser dolosos ou culposos. Crime doloso é quando o agente
possui a intencdo de causar o dano. Crime culposo é quando o agente ndo possui a
intencdo de causar o dano, mas o causa. Além desses dois, hd ainda o
preterdoloso, quando o resultado do crime é bem mais grave do que o agente
pretendia. Ha ainda outras formas de classificarmos os crimes que podem ser em

comissivo e omissivo. O primeiro é quando o agente age de forma a provocar um


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

018

resultado ilicito. J& o crime omissivo € a auséncia de uma ac¢éo que culmina num
resultado ilicito, como por exemplo, a omissdo de socorro.

A questdo do tempo consiste no fato de ninguém ser punido com base
em uma lei posterior ao delito cometido. E mesmo que haja uma lei temporaria ou
excepcional, ela vale apenas durante a sua vigéncia. Portanto, o tempo relativo ao
crime é quando ocorre a acdo, ainda que os resultados da acdo sejam bem
posteriores.

Com relagdo ao espaco, a vigéncia da lei penal diz respeito a
territorialidade brasileira, considerando-se como extensdo do territério brasileiro
aeronaves e embarcacOes brasileiras de propriedade publica ou privada, que se
encontrem no espaco aéreo ou em alto-mar. Ainda referente ao espaco, considera-
se como lugar do crime o local em que foi praticada a acdo criminosa e/ou
ocorreu seu resultado.

Conduta, resultado, nexo causal e tipicidade sdo elementos do fato tipico.
Para explicar o fato tipico tomemos como exemplo a seguinte situacéo prevista no
Art. 121 do Codigo Penal, homicidio simples, matar alguém. Em uma
determinada situacdo X em que A dispara uma arma de fogo contra B na intencéo
de matar, tem como resultado a morte de B. Nesse caso, A praticou um crime
doloso, pois teve intencdo de matar. Esse episddio imagindrio se encaixa
perfeitamente no que esta previsto no art. 121, pois possui o elemento tipicidade.
Podemos afirmar que A foi o agente causador e a morte de B foi o resultado.
Chamamos a relacéo entre o sujeito e o resultado de sua acdo como nexo causal.
Por ultimo, consideramos conduta a acdo de A que resulta em um fato ilicito.

No Cdédigo Penal, o sujeito criminal possui duas condicBes principais: a
primeira é de sujeito ativo e a segunda é de sujeito passivo. De forma geral,
sujeito ativo é quem realiza ou fornece apoio a acéo infratora, com idade igual ou
acima de 18 anos, agindo sozinho ou em grupo. Considera-se sujeito passivo a
pessoa ou ente que sofre as agdes consequentes da infragdo penal, ou seja, sdo as
vitimas. Por se tratar de um sujeito ndo localizado socialmente ndo ha a ocorréncia
de termos ou nomenclaturas que o especificam. Portanto, ndo ha a utilizagdo dos

perfis relativos a BANDIDO, apenas 0s perfis esquematicos.
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14
Uma visdo socioldgica do sujeito criminal

Do ponto de vista sociologico, de acordo com Michel Misse (2010), o
sujeito criminal é produzido através da interpelacdo da policia, da moralidade
publica e das leis penais. Dessa forma, o sujeito criminal ndo seria qualquer
sujeito que cometeu um crime de forma isolada, mas um sujeito cujo conjunto de
atos e forma de vida desencadearia um julgamento por parte da sociedade de nao
ressocializagéo.

Nas palavras de Misse (2010, p.30), "o sujeito criminal seria um sujeito
‘especial’, aquele cuja morte ou desaparecimento podem ser amplamente
desejados." Isso se reflete, por exemplo, nos rituais de degradacdo publica a que
os criminosos foram submetidos nos meados dos anos 50 no Brasil, mesmo que as
acdes por si s6 ndo fossem suficientes para justificar tais atos de crueldade.

Outro exemplo foi a formacéo de grupos de exterminio, punindo um crime
com outros crimes e a formacao de esquadrfes da morte, que sé foram possiveis
porque havia um ambiente que permitia e legitimava esse tipo de pratica. Além
disso, o mercado de trabalho informal com o jogo do bicho e trafico de drogas
prosperou e passou a ser visto como atividade lucrativa, desencadeando
quadrilhas e brigas por territério.

A territorializacdo da sujeicdo criminal no subdrbio acabou mesclando quem
era morador e quem era traficante. Por isso, a favela se tornou um local propicio a
formagéo de sujeitos criminais em potencial, trazendo esses tracos em criangas e
em adolescentes que ali nasciam. Todas essas questdes chegam ao seguinte
denominador. Houve um processo histérico de acumulacdo social da violéncia,

desencadeando um processo de sujeicdo criminal®.

® E importante frisar que a sujeicdo criminal é o resultado, numa categoria social
de individuos, de um processo social de constituicdo de subjetividades, identidades
e subculturas do qual participam como fatores: 1) designa¢cBes sociais que
produzem wuma especifica “exclusdo criminal” (através de acusagdes e
incriminagdes) de agentes que caiam na classificagdo social do que seja delito
(crime ou contravengdo); 2) atribuicGes ao agente (baseada na cren¢a de que sua
trajetoria confirma, nesse caso, regras sociais de experiéncia) de uma tendéncia a
praticar crimes, isto é, de seguir um curso de acdo incriminavel, geralmente com a
expectativa de que esse curso de acdo venha a ter (ou ja tenha) regularidade; 3)
auto representacfes, no agente, ou representa¢cdes nos seus familiares, ou mesmo
nos seus grupos de referéncia ou na comunidade em que vive, que ora demandam
ou tentam “justificar” ou “explicar” suas praticas e escolhas individuais, ora as
atribuem a sua singularidade ou concluem pela impossibilidade dessa justificacdo
(Misse, 2010).
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A sujeicdo criminal "ndo pode ser compreendida exclusivamente apenas no
plano da interagdo contextual e do desempenho de papéis sociais [...]”. O que
Misse (2010) defende é que ha uma afinidade entre determinadas praticas
criminais, aquelas que desencadeiam um sentimento de insegurancga na vida das
pessoas e certos "tipos sociais”, agentes demarcados (e acusados) socialmente pela
pobreza, também pela cor e pelo estilo de vida. Esse seria 0 julgamento de valor
da sociedade frente ao que seria 0 bandido ou o ndo bandido.

Dessa forma, o bandido ndo seria apenas aquele que cometeu um crime
especifico, pois ser bandido ou ndo ser bandido ndo esta pautado apenas nas agdes
criminais em si, mas em um tipo caracteristico de sujeito. Dessa forma, ainda
segundo Misse (2010, p. 28): "a nocdo de bandido, [...] ganhou autonomia
individualizante, passou a ser aplicada ao agente cuja sujeicao criminal ja esta em
curso ou que se considera consolidada.” Sobre a diferenca entre o bandido e o
ndo-bandido, "a diferenca € construida pela énfase maior que se da ao sujeito, no
caso da sujeicao criminal, com a expectativa social de que aquela transgressao nao
é subjetivamente ligada ao agente" (ao seu carater, as suas origens, ao seu meio
social, a sua biografia).

Em outras palavras, a diferenca entre o bandido e o ndo bandido néo é
avaliada apenas pelo crime que um determinado agente criminal cometeu, mas
sobretudo onde o sujeito mora, qual é a sua origem, como foi sua trajetoria de
vida, sua biografia, seu meio social, se € a primeira vez que 0 sujeito comete um

crime ou ndo, se ha reincidéncia e experiéncia carceréria.

15
Questdes basicas e organizacéo do trabalho

Dados todos esses conceitos de bandido, a conceptualizacdo do termo
bandido para os falantes entrevistados reflete os conceitos de agente criminal
oferecido pelo mundo institucional, pelos jornais e pelos dicionarios?

Em ultima analise, a nossa pergunta de pesquisa desdobra-se da seguinte
forma: a) Os processos de conceptualizacdo podem ser aplicados na explicacdo do
conceito cognitivo de BANDIDO em situacdes de lingua em uso? b) Em que

consistiria no nivel linguistico-cognitivo as diferencas e semelhancas entre
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bandido, criminoso e outros agentes criminais nas instancias analisadas? c) A
modalidade e a situagdo socioeconémica dos falantes entrevistados sdo relevantes
para a conceptualizacéo dos agentes criminais?

Para que seja possivel responder a todas essas questdes, a andlise tera
como base tedrica a Linguistica Cognitiva e a Gramatica Cognitiva de Langacker
(1987, 2008, 2012), ja que este autor trabalhou em profundidade os aspectos
inerentes e a maneira através da qual ocorre a conceptualizacdo, reconhecendo a
conexdo entre significado linguistico e enciclopédico, o continuo léxico/gramatica
e a concepcdo de lingua em uso. A pesquisa é qualitativa, baseada em Flicke,
(2009) e em Bauer & Gaskell (2013), mesclando o método introspectivo ao
interpretar as definicdes de dicionarios e o conceito de bandido no codigo penal, e
nos jornais, com a analise e interpretacdo de dados obtidos a partir da lingua em
uso, onde os falantes/ouvintes s&o entrevistados conforme Gonzalez-Marquez et
alii. (2006) e Bauer & Gaskell (2013).

A tese estd dividida em 04 capitulos. No capitulo 2, apresentamos 0s
pressupostos tedricos e a metodologia. O capitulo 3 tem o objetivo de apresentar a

analise dos dados. No capitulo 4 fazemos as consideracdes finais.
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Pressupostos tedricos e metodologia

O objetivo principal deste capitulo é apresentar os pressupostos tedricos e a
metodologia em que se baseia este trabalho, mais precisamente, € apresentar 0s
aspectos tedrico-metodoldgicos pertinentes para a elaboracdo da proposta de
analise do conceito de bandido, ancorada em duas modalidades de lingua em uso:
a escrita e a falada.

A Linguistica Cognitiva, enquanto perspectiva tedrico-metodoldgica, que ja
explorou significativamente o método introspectivo, tem levado a sério cada vez
mais metodologias onde a lingua deve ser estudada do ponto de vista do uso e ndo
através de andlises de elementos linguisticos descontextualizados. Essa
perspectiva metodoldgica voltada para o uso (usage-based approach) é
interessante para a Linguistica Cognitiva, porque possibilita conclusdes sobre
como o conhecimento lexical, gramatical e pragmatico funcionam na mente do
falante a partir da fala, da escrita e de outras modalidades da expressdo humana,
tais como sons e gestos, por exemplo. Estudos dessa natureza lancam luzes nao
apenas sobre o funcionamento da linguagem de forma estanque, mas também
sobre como esta se consolida enquanto um fato de cognicdo associado a outras
formas de se conhecer o mundo.

Atualmente, nesse sentido, essa perspectiva tedrica estd em plena expanséo,
com estudos empiricos, laboratoriais, experimentais, tais como 0 rastreamento
ocular e os aspectos neurobioldgicos da linguagem. A Teoria avanca também com
os estudos que propdem interfaces entre a questdo linguistica e 0s aspectos
psicolégicos e comportamentais. Foram incorporados em alguns trabalhos
aspectos discursivos e sociais, entre outros, que sao capazes de utilizar a teoria
cognitivista aliada a metodologias variadas e até inusitadas, conforme podemos
verificar em Gonzalez-Marquez et alii (2006).

Por um lado admitimos uma forte tendéncia atual em Linguistica Cognitiva
em elaborar estudos que lidam com corpora gigantescos e que se aliam a
metodologias que contemplam andlises quantitativas. Por outro, é fundamental
defender a importancia de estudos que reflitam sobre os dados, explorando a sua
qualidade. E nesse contexto tedrico-metodoldgico que adotamos a Gramatica

Cognitiva para comparar qualitativamente a construcdo do significado analisado a


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

023

partir de duas modalidades distintas de lingua em uso: a escrita e a falada, dando
énfase a qualidade das informagdes, mais que a quantidade das fontes de

evidéncias.

2.1
A proposta de Langacker

Além de ser um dos fundadores da Linguistica Cognitiva, Langacker vem
defendendo a sua teoria sobre o funcionamento da linguagem ha cerca de quatro
décadas. As suas ideias sobre fundamentos tedricos que descrevem a natureza
cognitiva da gramatica deram origem a publicacbes extremamente relevantes para
a consolidacdo da Linguistica Cognitiva enquanto perspectiva tedrica.

Os fundamentos tedricos da Gramatica Cognitiva de Langacker foram
publicados de forma detalhada (e com essa nomenclatura) em dois volumes
denominados Fundamentos em Gramatica Cognitiva 1 e 2 (Foundations in
Cognitive Grammar®), a primeira delas trata de questdes mais teéricas e a segunda
de questdes mais descritivas. Reuniu sob o titulo Conceito, Imagem, e Simbolo
(Concept, Image, and Symbol: the basis of cognitive grammar) ° uma série de
artigos seminais com algumas alteracGes de cunho formal e bibliogréafico, mas
com pouca mudanca de conteddo. Conceito diz respeito a evocacdo do
significado a partir de pistas linguisticas; simbolo se refere ao carater simbolico da
gramatica; e imagem se refere a representatividade esquematica e imagética que
implica a construcdo do significado. Nesse compilado, h4 grande mengdo ao
processo de conceptualizagdo sempre colocado pelo autor de forma marcada como
um processo geral de significacdo, permitindo muitas vezes a permuta entre o
conceito de conceptualizagdo (conceptualization) e o de significacdo (meaning).

Em publicagdes mais recentes, Langacker mantém essencialmente a mesma
proposta teorica, havendo, no entanto, maior abrangéncia e alteracfes de detalhes,

a citar, por exemplo, “Fundamentos Essenciais em Gramatica Cognitiva”

* Langacker (1987) e Langacker (1991).
® Langacker (1990).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

024

(Essentials in Cognitive Grammar) ® e “Investigacdes em Graméatica Cognitiva”
(Investigations in Cognitive Grammar) .

Dentre a bibliografia revisitada, ndo houve mudancas substanciais sobre a
teoria langackeriana, se considerarmos a natureza dos processos cognitivos que
ele propBe ao demonstrar em que consiste a construgdo do significado. Também
ndo ha mudanca sobre os fundamentos essenciais dos seus pressupostos teoricos,
considerando a revisdo das obras citadas. A Gramatica Cognitiva é, portanto, o
expoente de sua contribuicdo tedrica na Linguistica Cognitiva.

As ideias defendidas pelo autor na Gramatica Cognitiva de forma geral, que
tomamos como premissas tedricas para a tese consistem em: a) a proposta do
continuum léxico-gramatica, na qual o Iéxico ndo poderia ser algo analisado de
forma independente; b) a relacdo indissociavel entre conhecimento linguistico e
conhecimento  enciclopédico e ¢) 0 conceito de conceptualizacdo
(conceptualization) e suas operagdes cognitivas.

Abordaremos cada um desses aspectos de forma detalhada. Assim, ficara
claro o potencial da proposta de Langacker para a analise do tema central desta

tese.

2.2
Concepcao de lingua

A concepcdo de lingua e linguagem segundo a abordagem cognitiva de
Langacker (1987, 1990, 1991, 2008, 2012) implica, do ponto de vista teorico-
metodolégico, pelo menos trés proposices: a lingua integrada a cognicdo, a
lingua como algo que pode ser representado e a lingua como algo que sé deve ser
estudado em uso.

Entende-se por cognicdo o conjunto de processos que permitem o ser
humano entender e interpretar o mundo ao seu redor. Nesse sentido, a lingua é
uma forma de cogni¢do uma vez que possibilita que o ser humano categorize,
organize, interprete e interaja com o ambiente em que esta inserido. Sob o ponto
de vista da semantica cognitiva experiencialista, a cognicdo ndo remete a um

conjunto de processos isoladamente mentais ou neurais, mas inclui também o

® Langacker (2008).
" Langacker (2012).
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aspecto cultural. 1sso quer dizer que, tanto os aspectos mentais quanto culturais
sdo imprescindiveis para a interpretacdo e categorizagcdo do mundo pelo
falante/ouvinte. Nessa perspectiva, a lingua e a linguagem como um fato de
cognicdo também corroboram a permuta entre o que é individual e o que é
cultural.

A Gramética Cognitiva de Langacker (2007) tem o objetivo de demonstrar e
descrever quais € como 0S processos cognitivos estdo imbricados na lingua.
Segundo o autor a gramatica é simbdlica, ou seja, a propria estrutura gramatical é
passivel de interpretacdo. Dessa maneira, a lingua é considerada como uma
representacdo simbolica construida pelos falantes/ouvintes. Entdo, como
representar essas estruturas? Como descrevé-las e explica-las?

Segundo Langacker (2007), as estruturas simbolicas sdo formadas por um
polo fonologico e um polo seméntico, variando em termos de grau de
complexidade. Para apresentar a maneira como a lingua e a linguagem podem ser
representadas, Langacker propde uma divisio na Gramatica Cognitiva®. Na
primeira parte expbe o que seria o conteddo conceptual. Na segunda parte
demonstra como o falante/ouvinte manipula, através das estruturas simbdlicas,
esse contetido conceptual. Tanto o conteldo conceptual quanto a maneira como
esse contetudo é representado pelo falante/ouvinte constituem a concepcao de
lingua para Langacker.

A lingua ndo é algo que pode ser concebido de forma independente de
outras instancias do conhecimento humano, tais como o desenvolvimento
perceptual, motor, neural, social e cultural. Também ndo é algo tdo bem
delimitado e estanque, principalmente, no que se refere ao uso e a sua relacdo com
outras instancias do conhecimento sociocultural do falante. Se o falante aprende a
lingua na sociedade, possui outras formas de conhecer o mundo, pois esta inserido
em uma cultura. Entdo, a lingua possui uma natureza fundamentalmente
sociocultural interligada a outras instancias do conhecimento humano.

Segundo Langacker (2007), o sistema linguistico é adquirido social e
culturalmente pelo falante e raramente ird corresponder de forma igual a outro
sistema linguistico de outro falante. Isso significa que as pessoas adquirem

sistemas linguisticos “diferentes”.

8 Cf. Langacker (2007).
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Isso se reflete na categorizacgdo, concepcao, conceitos e formas de falar que
as pessoas possuem. Dificilmente dois sujeitos atribuirdo a um determinado item
lexical um significado totalmente igual. Entdo, o que Langacker defende é que
cada individuo aprende e domina um idioleto. Ao conjunto de convengdes
arbitrérias que o linguista reine e descreve, denomina dialeto. E, para lingua,
considera uma convencao que ha entre centenas, talvez milhares de seres humanos
que se comunicam de forma semelhante.

Quando ha a comunicacdo entre dois sujeitos que possuem sistemas
semelhantes ndo havera problema na comunicacéo e as diferencas tampouco serdo
percebidas. Portanto, segundo o autor, conhecer uma lingua é uma questdo de
controlar o vasto repertério de habilidades usadas de forma coletiva para
conversar em contextos socioculturais. Em Gltima andlise, a aquisicdo da lingua
ndo é nunca feita por completo. Ela € vista como um processo que sofre

modificagdes, adaptacdes e retificagdes no decorrer do uso.

2.3
O continuo Iéxico/gramatica

A nocdo do continuo Iéxico/gramatica é uma premissa basilar da Linguistica
Cognitiva, consolidada a partir de diversas propostas de descri¢cdo gramatical do
ponto de vista cognitivista. A Gramatica de Construcbes de Adele Goldberg, o
modelo baseado na Teoria dos Espacos Mentais de Fauconnier assim como a
Gramatica Cognitiva de Langacker, doravante GC, além de considerarem a ndo
modularidade da linguagem e as estruturas linguisticas como simbolicas sdo
unanimes em postular o continuo Iéxico/gramatica.

A nocdo de Iéxico para Langacker é a de um conjunto de itens ou unidades
cognitivas especificas, que, através de um sistema dindmico, agrupam ou reunem
temporariamente o conhecimento adquirido pelo falante/ouvinte em diversas
situagbes de experiéncia que podem ser representadas atraves de estruturas
simbdlicas.

A gramatica também & considerada como um conjunto de estruturas
simbolicas ou como “um inventario estruturado de unidades simbolicas”.

Portanto, a ideia que se tem da gramética de uma sentenca é toda essa sentenca.
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Toda a sentenga é considerada uma estrutura simbolica. Sao estruturas simbolicas
tanto uma unidade cognitiva atbmica, representada por um morfema, ou por uma
palavra, quanto uma frase que contenha sujeito, verbo e complemento.

Segundo Langacker (2008, p. 01), a sintaxe é colocada como um nivel de
descricdo dos fenébmenos linguisticos que se manifesta de forma mais ou menos
autdbnoma. Mais autbnoma no que se refere ao conjunto irredutivel de regras que
podem ser e/ou sdo descritas pelos linguistas. Menos autbnoma quando se refere a
sua autonomia para explicar o fendbmeno da linguagem que depende, por exemplo,
da instancia semantica, estabelecendo o que o autor denomina autonomia fraca e
autonomia forte. A reavaliacdo acerca da autonomia da sintaxe com relagéo ao
Iéxico é uma das diferencas mais salientes que ha entre as propostas formais e a
Cognitivista.

Langacker argumenta que Iéxico e graméatica podem ser ambos definidos
como estruturas simbdlicas integradas (assembleis of symbolic structures), que
residem entre 0 polo semantico e fonoldgico. Nesse sentido, a gramatica nao se
distingue apenas da semantica e da fonologia, mas as incorpora como seus polos
essenciais. Podemos ilustrar a formacdo das estruturas simbolicas a partir da

seguinte figura.

(@) (b} (c)

Figura 1 — Estruturas simbdlicas (Langacker, 2008).

Nesta figura, Langacker (2008, p. 15), P representa o polo fonologico, S
representa a estrutura semantica, € X representa a estrutura simbolica. A primeira
estrutura simbolica em (a) pode ser representada através de uma palavra, tal como
Brasil [BRAZIL]/[brazil]], onde h& a juncdo entre o polo fonoldgico e o
semantico. Em (b), ha a combinacdo de duas estruturas simbdlicas que formam
uma estrutura simbolica de nivel mais alto, que pode ser representada através da
palavra brasileiro [[[BRAZIL]/[brazil]]-[[EIRO]/ [eiro]]]. Em (c), observamos a
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ultima combinacdo de estruturas simbdlicas, ainda mais complexa que as duas
primeiras; pode ser representada pela expressdo Dbrasileiro bonito
[[[[BRAZIL])/[brazil]] - [[EIRO]/[eiro]]] - [[BONITO]/ [bonito]]]].

Do ponto de vista tedrico-metodoldgico, considerar a gramatica de uma
sentenga como uma estrutura simbdlica possibilita que os objetos de andlise, as
pistas linguisticas na CG sejam bastante maledveis. Isso ocorre porque as
estruturas simbdlicas variam em termos de complexidade de acordo com as
inimeras possibilidades de apresentacdo de um mesmo objeto. Portanto, o0 que se
observa na abordagem de Langacker sobre a descri¢do e explicacdo da associacéo
Iéxico/gramatica € que o objeto de analise da gramaética cognitiva pode ser uma

palavra, uma sentenca com varias palavras ou ainda uma sequéncia de sentencas.
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24
O significado linguistico e o significado enciclopédico

De acordo com Langacker e a Linguistica Cognitiva em geral ndo se deve
estabelecer uma separacdo rigida entre significado linguistico e significado
enciclopédico. 1sso ocorre porque a lingua é considerada uma forma de cognicéo.
Nessa perspectiva, a interpretacdo do mundo por meio da linguagem néo é feita
independentemente de outros dominios da experiéncia humana. Estabelecer uma
dicotomia entre o que € estritamente linguistico e o0 que é extralinguistico € valido
qguando se considera a lingua como um sistema modular e por isso independente.
O que pretendemos ao abordar essa dicotomia é muito mais demonstrar a nogao
de significado integrado desenvolvido por Langacker na CG, como este
significado é estruturado em termos de dominios mais ou menos estaveis, como
sdo acessados em termos de redes de significacdo e quais sdo as implicacdes
desses conceitos quando aplicados a um item lexical especifico acessado.

Mas, se ha uma relacdo téo intrinseca e indissociavel entre o conhecimento
enciclopédico e o conhecimento linguistico, como definir o que € a lingua em
detrimento do que sdo os outros dominios da experiéncia? A questdo € que a
lingua também pode ser considerada um dominio de experiéncia e a0 mesmo
tempo é capaz de representar, por meio de suas estruturas linguisticas, os demais
dominios. Ou seja, o que a Linguistica Cognitiva demonstra é que o
falante/ouvinte entende, organiza e interpreta 0 mundo tendo como base o seu
conhecimento sobre este e isso inclui o seu conhecimento simbdlico sobre lingua.

Entende-se por conhecimento enciclopédico (encyclopedic knowledge) a
experiéncia, o repertorio, o conhecimento de mundo que o falante possui e domina
sobre 0 meio, a sociedade, a cultura em que vive; é tudo com que ele teve contato
na vida ou de que ja ouviu falar, todas as situagdes de interacdo de que participou
e que estdo acessiveis de alguma forma na memdria; este conhecimento
linguistico e extralinguistico € um pré-requisito para que haja interacdo, pois €
ativado todas as vezes que o falante/ouvinte se comunica.

Esse é o conceito mais recorrente e consensual sobre o que € O
conhecimento enciclopédico na literatura cognitivista. Além disso, a nogdo de
conhecimento enciclopédico implica uma série de questdes. A primeira é 0

rompimento com a ideia do léxico apenas como uma lista de nomes, cujos
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significados estdo localizados em cada item lexical a partir de um conjunto de
tracos. Ao contrario disso, em se tratando de um Unico item lexical, Langacker
(2007) e a linguistica cognitivista de modo geral defendem que ha uma instancia
do significado que ndo é estatica, mas dinamica, conforme ja salientamos. Por
esse motivo, hd um “esvaziamento” de sentido do item lexical, e a significagdo ¢
considerada um processo de ativacdo de redes de significados. Na figura a seguir,
observamos que (a) representa esquematicamente e de forma bem delimitada o
significado de um item lexical do ponto de vista da lista de nomes; em (b), temos
a representacdo do significado do mesmo item lexical do ponto de vista
cognitivista, ressaltando a ideia de que o significado é ajustado em termos de

maior ou menor centralidade.

(a) Dictionary Semantics (b} Encyclopedic Semantics

Figura 2 — Representacado dos itens lexicais (Langacker,2008).

Dessa forma, um determinado item lexical ndo possui um ou mais
significados, mas evoca ou ativa uma rede de significados que ndo esta
consolidada de forma fixa em nenhum lugar. A natureza estatica do significado é
apenas uma contraparte de sua natureza dindmica e implica que um determinado
item lexical pode evocar ou ativar redes semelhantes de conhecimento,
probabilisticamente, para os falantes de uma dada cultura, pois o conhecimento
cultural é partilhado e ajustado na interacdo, considerando uma série de questdes
contextuais (Langacker, 2008, p. 434). Podemos observar um exemplo de uma

teia de significados na proxima figura.
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GROUP OF PEOPLE
OPERATING TOGETHER |g----1 CIRCULAR ARENA
(SECRETLY) ENTITY
) : _
CIRCULAR CIRCULAR CIRCULAR RECTANGULAR
MARK [ OBJECT [™7"">| ARENA [ 2| ARENA
v
—— CIRCULAR
ing (= PIECE OF
ring (=N) PIECE OF JEWELRY
JEWELRY FOR FINGER

Figura 3 — Rede de significagfes do item ring (alian¢ca) (Langacker,2008)

A figura descreve o item lexical ring (anel/alianca) e se desdobra em uma
série de significacdes que se ramificam de acordo com o conhecimento
enciclopédico do falante, variando desde sua forma mais esquemaética e geral
(circular object), até sua significacdo mais especifica e metaforica (group of
people operating together, secretly). Observa-se que 0 que esta no centro da rede
¢ a parte do conhecimento mais esquematica, mais prototipica e o0 que se encontra
nas extremidades, formando as teias é a parte do conhecimento mais complexa
dos conceitos que ocupam uma hierarquia mais alta em termos de organizacao de
dominios conceituais, ou que sdo metaforicos e que, por isso, sdo representados
como periféricos.

Segundo Nerlich; Clarke (2007, p. 600), para entender uma metafora, nos
temos que ativar uma mescla entre duas esferas simbdlicas, baseadas em dominios
do conhecimento daquela situacdo discursiva.

Com o uso do termo esfera (sphere), Bihler (1934 apud Nerlich &; Clarke,
2007) mostrou que n6s ndo olhamos para as coisas de maneira isolada, mas as
conceptualizamos dentro de uma rede de relagfes que sustentam outros objetos,
gue juntos constituem uma esfera ou um dominio gestaltico. Através do uso dos
sinais, por exemplo, nos atribuimos significado aos objetos, e suas relagdes, entdo
o significado emergente forma uma nova esfera simbdlica. Portanto, outra questéo
inerente ao conhecimento enciclopédico diz respeito ao fato de o ser humano nao
considerar as coisas de forma isolada; um determinado objeto ou conceito esta
relacionado a outro. Isso ndo ocorre apenas no entendimento da metafora, ou da

metonimia, mas o tempo todo.
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No entanto, algumas questdes relacionadas ao conhecimento enciclopédico,
admitido em sua complexidade, baseadas em Langacker (2008, p. 42), continuam
em aberto para a linguistica cognitivista: o significado de uma expressdo
pressupde um substrato extenso e multifacetado que da suporte a ele, da forma e
coeréncia. Um item lexical ndo possui um significado totalmente completo. O
valor semantico reside “na teia de acessos”. Mas que por¢des do conhecimento
enciclopédico sdo ativadas? E em que grau? Acrescentamos outra questdo as de
Langacker: com que probabilidade?

Algumas formas de representar a organizagdo do conhecimento
enciclopédico séo as nocBes de frame (Fillmore, 1975), de dominio (Langacker,
2007), modelo cognitivo idealizado (Lakoff & Johnson, 1986) e de espaco mental
(Fauconnier & Turner, 2007).

Entende-se por dominio um conjunto estruturado de experiéncias
correlacionadas, baseado no conhecimento de mundo do falante, que possui uma
estrutura dindmica compartilhada socialmente. Quando uma expressao € dita, o
que ocorre € o0 envolvimento de um conjunto de conhecimentos prévios do falante
e do ouvinte que sdo acionados no momento de interagdo. Uma expressdo pode
invocar um conjunto de dominios a que Langacker (2008) denomina matriz, que

pode ser representada atraves da figura a seguir.

Figura 4 — Representacdo da matriz de dominios (Langacker,2008).

Os dominios podem ser basicos e ndo basicos. Os dominios basicos nao sao
conceitos nem conceptualizacfes, eles comportam as experiéncias mais primarias
dos seres humanos, tais como a sensacdo de gosto, de identificacdo de cor, de
cheiro, de temperatura e a nogdo de espago, por exemplo. Eles ndo sdo dedutiveis,

sdo irredutiveis no sentido cognitivo, e ndo podem ser explicados ou analisados
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através da evocacgdo de outros dominios; sdo as experiéncias mais fundamentais
que servem de base para conceptualizacdes e conceitos derivados e ndo-basicos.

Os dominios n&o-bésicos constituem a maioria. Eles sdo derivados dos
dominios basicos, sdo analisaveis a partir de outros dominios e variam de acordo
com o seu grau de complexidade conceptual. No caso dos dominios ndo basicos,
eles se alocam em posi¢des mais altas ou mais baixas no que se refere ao nivel de
organizacao conceptual.

Para explicar a organizacdo dos conceitos em termos de dominios basicos,
ndo basicos e possibilidade do dominio ser interpretado como ocupando um nivel
baixo ou alto, citamos como exemplo o item lexical calouro. Sabe-se que calouro
€ uma pessoa que esta iniciando os seus estudos em uma universidade e que é
feito um ritual de iniciacdo desses novos estudantes pelos outros, que sao
chamados de veteranos. Em algumas universidades, por exemplo, é comum 0s
veteranos “obrigarem” o calouro a pintar o corpo com o nome da universidade e
com o curso em que foi aprovado e sair pela rua pedindo dinheiro as pessoas.
Tudo isso € acionado atraves do nosso conhecimento de mundo. Além disso, o
item lexical calouro evoca também outros dominios do conhecimento, mais
baixos, tais como PESSOA, SABER e INiClO e dominios mais altos tais como
UNIVERSIDADE, UNIVERSITARIO, ESTUDAR, etc. Langacker (2012, p.33) cita um
exemplo parecido para o item lexical sophomore.

Sophomore € o estudante do segundo ano da universidade. Entdo, como
dominio baixo, ha PESSOA, SEGUNDO e SABER. Como dominios mais altos temos
ESTUDANTE, APRENDER, UNIVERSIDADE, entre outros. A essas concepcles de
niveis mais altos, Fillmore (1985) denomina Frame e Lakoff (1987) se refere
como modelo cognitivo idealizado. Em ultima analise, segundo Langacker (2008),
dominio é o conceito mais abrangente de todos, mais geral pelo fato de frame e
modelo cognitivo ndo se aplicarem muito bem a dominios bésicos, como TEMPO
OU COR.

Os Modelos Cognitivos ldealizados sdo utilizados como formas de
entendermos e teorizarmos o mundo onde vivemos. Os MCIs estruturam o
conhecimento de mundo em blocos dindmicos de experiéncia, tornando esse
conhecimento acessivel sem custo excessivo de memoria. S80 dominios estaveis
do conhecimento, porgue possuem uma estrutura compartilhada social e

culturalmente. Segundo Barcelona (2003, p. 06) os Modelos Cognitivos
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Idealizados correspondem aos “elementos estaveis do nosso sistema de
categorias”. O mapeamento de um modelo cognitivo idealizado permite a
construcdo do significado partindo de esquemas mais genéricos ligados a
experiéncias mais basicas e concretas para entendermos conceitos especificos e
abstratos.

J& 0s espacos-mentais sdo dominios provisorios construidos no momento da
interacdo. Ndo possuem tanta estabilidade como os MClIs e frames. Fauconnier;
Turner (2007) definem espacos-mentais como estruturas parciais construidas
enquanto nds pensamos e falamos. Eles permitem a especificacdo das estruturas
do discurso e do conhecimento humano. Os espagos-mentais enfatizam a
descontinuidade conceptual e o quanto de imaginacdo o ser humano necessita para
se comunicar, criando espacos contrafactuais, irreais e imaginarios.

Segundo Langacker (2008), tudo que é chamado de dominio também pode
ser chamado de espaco-mental, apesar de ndo serem termos equivalentes. A
diferenca reside justamente na perspectiva em que a significacdo é focalizada.
Enquanto o dominio foca a unidade conceptual, o significado lexical e a coeréncia
interna de uma rede de experiéncias aparentemente desvinculadas, o espaco-
mental enfatiza as operagdes que implicam uma mente amplamente imaginativa.

Em suma, o conhecimento enciclopédico é estruturado por meio de
dominios mais ou menos estaveis que ddo acesso ao contetido conceptual® do

falante/ouvinte.

2.5
A nocéao de conceptualizagcéo

Segundo Langacker (2007, p. 04), na definicdo mais ampla que aparece na
Gramatica Cognitiva e para a Linguistica Cognitiva em geral o significado é algo
que pode ser identificado como um processo ao qual denomina conceptualizacao.
Ele considera que esse processo implica pelo menos quatro questdes: (a) o fato de
incorporar tanto os conceitos ja estabilizados quanto os que ndo foram
estabilizados ainda na lingua; (b) o fato de a conceptualizacdo ndo ser apenas uma

questdo mental, mas abranger os dominios sensérios, motores e emotivos da

% para saber mais sobre as implicacdes acerca do enraizamento, cf. Schmid, 1996.
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experiéncia humana, conforme j& tratamos na secdo que aborda o significado
enciclopédico; (c) o fato de o significado ser apreendido através das instancias
fisica, linguistica, social, cultural e contextual; (d) o fato de as concepc¢des serem
desenvolvidas através do processamento do tempo, portanto, a conceptualizacao
ndo poderia ser entendida apenas em termos estaticos.

Quando se fala em conceptualizagédo, admite-se o significado do item lexical
em termos de processo; quando se utiliza o termo conceito, considera-se 0 mesmo
item lexical em termos mais estaticos e quando se fala em concepcdo o fato que
ganha relevéncia é a dinamicidade de conceitos que um determinado item lexical
evoca.

Tomemos como exemplo o item lexical mde. Em termos mais genéricos,
admitimos prototipicamente que made é uma pessoa do sexo feminino que
concebe, amamenta e educa um individuo ao qual admite como seu filho ou sua
filha.

Todos nés, a partir do conhecimento enciclopédico, sabemos o que significa
mae e, em termos praticos, somos capazes de fazermos avaliacOes rapidas acerca
das vivéncias que tivemos relacionadas ao termo e resumirmos essa experiéncia
através de uma definicdo, ou seja, por meio do significado representacional do que
é mae. Isso permite identificarmos e definirmos qual é o significado de mée, se
alguém nos perguntar. Quando fazemos isso, estamos considerando a natureza
estatica do significado. E um recorte que fazemos acerca de todas as vivéncias em
que nos deparamos com o modelo cognitivo MAE.

No entanto, a definicdo de um determinado item lexical na interacdo nédo é
normalmente feita dessa forma. O significado dos itens lexicais emerge durante a
interacdo, na qual os falantes evocam diversas concepcdes relativas a eles. Entéo,
é comum que, durante a interagcdo, um mesmo item lexical possa ser abordado sob
diversas concepgOes, que podem ser até contraditorias, se pensarmos em termos
de significacdo estética.

Tomaremos como exemplo um falante Z numa conversa entre amigos onde
Z conta como foi que conheceu a sua mae biologica. Todos os integrantes do
grupo sabem que Z € adotado. Ele afirma durante a conversa que, em sua opiniéo,
méde é quem cria, ou seja, € quem educa o filho. No entanto, mais adiante, Z
afirma que sé conheceu a sua verdadeira mée depois dos 40 anos. Entdo, qual é o

significado de méae para Z na interacdo? E quem concebe ou quem cria?
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Admitimos que ai haja duas concepc¢des diferentes que integram o conceito de
mde pra Z. A primeira concepcao de mae que Z aponta é a de quem cria e educa o
filho e a segunda concepcéo é de quem concebe. As duas concepgdes integram o
que Langacker (2007) denomina conceito.

Portanto, a maneira através da qual Z evoca diferentes referéncias de mée e
0s demais integrantes entendem a contradicdo aparente entre as diferentes
concepcbes de made para Z, em contraste com as suas proprias concepgdes
denominamos conceptualizacdo e isso implica uma série de processos cognitivos

ou operacdes de conceptualizacdes.

2.6
As operacdes de conceptualizacao

Segundo Croft; Cruse (2004, p.40), as operagdes de conceptualizacdo séo
relevantes quando questionamos o porqué de haver em um mesmo idioma
expressdes alternativas para o que parecem ser situacfes equivalentes do ponto de
vista funcional, como ocorre para os exemplos em inglés father/dad (pai/papai) e
spend/waste (gastar/desperdicar). Apesar de essas expressdes parecerem
equivalentes, ha situacGes que favorecem a utilizacdo de uma ao invés da outra.
As operacOes de conceptualizacdo possuem o objetivo de esclarecer em termos
descritivos em que consiste a ativacdo do conteudo conceptual no momento da
interacdo e assim explicar, em certa medida, como somos capazes de acessar ou
utilizar uma expressdo em detrimento de outra, mesmo que ambas sejam
aparentemente equivalentes. Dessa maneira, lancaremos mdo de toda a base
conceptual explicitada nas se¢des anteriores, para, entdo, demonstrarmos como 0
falante/ouvinte articula os conceitos ao utilizar a lingua.

Tomemos como exemplo a figura a seguir, que consiste na imagem de um

recipiente que contém liquido dentro, proposto por Langacker (2008, p. 44).
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Conceptual Construal, Construal, Construal, Construal,
Content

Figura 5 — Operacdes de conceptualizacdo (Langacker, 2008).

A figura demonstra 05 recipientes. O primeiro se refere ao contetido
conceptual que demonstra “um recipiente com liquido”, de forma esquematica,
com um grau de especificidade neutro em comparacdo com os demais recipientes.
O conteudo conceptual consiste no que foi abordado na secao anterior, nada mais
€ que uma representacdo imagética do conhecimento enciclopédico do falante.
Esse conteudo ganha sentido a partir de sua conceptualizacdo que esta
representada por meio dos demais recipientes. O recipiente, denominado
(Perspectivacdo® 01) enfatiza com as linhas mais fortes o formato do recipiente e
pode ser representado através da sentenca “um copo contém agua dentro”,
Perspectivagdo 02 enfatiza o liquido, e pode corresponder a “a dgua estd dentro do
copo”, Perspectivacdo 03 demonstra o volume ocupado pelo liquido, pode ser
representada linguisticamente por “o copo estd meio cheio”. Por ultimo, em
Perspectivacdo 04, ha também a relacdo de volume, mas sob outro ponto de vista
e pode corresponder a “o copo estd meio vazio”.

De forma geral, o que hd sdo formas alternativas de se referir e de
conceptualizar a mesma situacao através de uma série de processos que permitem:
identificar e interpretar esquemas relacionados a espaco e a forca, utilizar
met&foras e metonimias, referir-se a um mesmo item de forma alternativa,
categorizar, relacionar e associar, observar uma cena sob diversos angulos, referir-
se a um sujeito ou a um objeto sob diversas nomenclaturas, colocar-se no lugar do
outro na interagdo, assumir pontos de vistas diferentes em uma Unica situacéo,
distanciar-se ou incluir-se em uma determinada cena, enfatizar um aspecto de uma

cena em detrimento de outro, ser mais especifico ou mais genérico, mesclar

0 Segundo a orientagdo de Margarida Basilio, num paradigma de conceptualismo
experiencial, “conceptual” ¢é praticamente sinénimo de “significado”, ja& que o
significado ndo representa o que “existe”, mas a nossa concepg¢do sobre o que
existiria. Ja4 “construal” é bem tipico da abordagem de Langacker e tem mais
relacdo com o angulo da perspectiva. Para evitar ambiguidades e duavidas
traduzimos “Construal” por “Perspectivagao”.
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conceitos, descrever situacdes contrafactuais, entre outras capacidades linguistico-
cognitivas.

As operacdes de conceptualizacdo foram abordadas na literatura cognitivista
por basicamente Talmy (1988, 2000) !, Langacker (1987, 2007, 2008) e
Croft;Cruse (2004). Focalizaremos a classificacdo de Langacker.

Langacker (1987) propde a seguinte classificacdo para as operacgOes de
conceptualizacdo: a) selecdo (selection), b) perspectiva (perspective) e c¢)
abstracédo (abstraction). A primeira diz respeito a capacidade que o falante possui
de considerar alguns aspectos do processo de conceptualizacdo e ignorar outros
em cada situacdo de interacdo. O segundo subtipo considera a posi¢édo e a forma
como uma determinada situacdo é visualizada e se desdobra em basicamente
quatro subclassifica¢fes: b.1) figura/fundo; b.2) ponto de vista; b.3) déixis e por
ultimo, b.4) subjetividade/objetividade.

Apos revisar essa classificagdo, Langacker (2007) propde uma nova forma
de organizar a categoria das operacOes de interpretacdo. Dessa vez, as classifica
como: a) especificidade (specificity); b) proeminéncia (proeminence), c)
perspectiva (perspective) e por ultimo, d) dinamicidade (dynamicity).
Especificidade corresponde a primeira subclasse da classificacdo de 1987,
abstracdo (abstraction). A categoria proeminéncia engloba o fenémeno ao qual
denomina figura/fundo (figure/ground) e selecdo (selection). Perspectiva
(perspective) conserva as mesmas caracteristicas da versdo anterior.
Dinamicidade (dynamicity) é acrescentada na nova subdivisdo e versa sobre
como o tempo é processado na conceptualizacao.

Por Gltimo, em Langacker (2008)*2 ha a seguinte reclassificacdo das

operacOes de conceptualizacdo: a) especificidade (specificity); b) foco (focusing),

1 Talmy (1988) nomeia as operacdes de conceptualizacdo como sistemas de
imagens (imaging systems) e apresenta as seguintes subclasses: a) esquematizacéo
(schematization), b) perspectiva (perspective), c) atencdo (attention) e forca
dindmica (force dynamics). Talmy (2000) propde uma revisdo acerca da
classificacdo dos fenébmenos e configura a classificacdo desta vez como: a)
estrutura configuracional (configurational structure), b) perspectiva (perspective),
c) distribuicdo da atencdo (distribution of attention) e d) forgca dindmica (force
dynamics).

2 Croft; Cruse (2004, p. 70) apontam que tanto Talmy quanto Langacker incluem
categorias de perspectiva. O sistema de geracdo de imagens de Talmy corresponde
ao ajuste focal de selecdo e abstracdo de Langacker. Verhagen (2006, p. 54)
considera que também ha semelhancas entre 0o que ambos os autores denominam
como perspectiva, e acrescenta que ha correspondéncia entre o que Talmy nomeia
esquematizacdo e o0 que Langacker denomina como especificidade, havendo
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b.1) figura/fundo (foreground/background), b.2) composicdo (composition), b.3)
escopo (scope); c) proeminéncia (proeminence), c.1) perfilamento (profiling),
c.2) trajector/ alinhamento do ponto de referéncia (trajector/ landmark alignment)
e por dltimo d) perspectiva (perspective), d.1) ponto de referéncia (viewing
arrangement), d.2) objetividade/subjetividade (objectivity/subjectivity), d.3)
dimensdo temporal ou dinamicidade (temporal dimension/ dynamicity). Esta

ultima sera a versdo que trabalharemos.

Especificidade

Especificidade (specificity), sequndo Langacker (2008, p. 55) é o processo
de conceptualizacdo através do qual o falante é capaz de detalhar, de ser preciso
quanto ao grau de informacdo que deseja inserir ou que é exposto em uma
determinada situagao de interagéo.

A especificidade atua desde o conhecimento que o falante possui do Iéxico,
selecionando itens mais ou menos especificos, até a utilizacdo de estruturas
simbdlicas complexas que possuem maior ou menor poder informacional.

Tomemos como exemplo a seguinte sequéncia:

(1) VEICULO = CARRO = SEDAN

VEiICULO possui 0 contetdo conceptual mais geral, mais abrangente, pode
ser considerado um dominio do conhecimento relacionado aos veiculos de forma
geral, incluindo: carro, motocicleta, bicicleta, caminhdo, caminhonete, 6nibus,
trem, carroga, animais, etc. Por isso, é representado numa posi¢cao mais baixa ou
basica na hierarquia de organizacdo conceptual, enquanto SEDAN possui a posi¢do
mais alta, por se tratar de um tipo especifico de automoével. SEDAN é um modelo
cognitivo idealizado mais complexo, mais especifico, por se tratar de um conceito
que esta inteiramente condicionado a cultura em que esta inserido. Por isso, ocupa

uma posi¢do mais alta na hierarquia conceptual.

também relagdo entre o conceito de atencdo de Talmy e o de proeminéncia de
Langacker.
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Sedan
Carro Hierarquia Conceptual

Veiculo

Figura 6 - Hierarquia conceptual

A especificidade esta intrinsecamente ligada ao conceito de
esquematicidade. O item A torna-se especifico a partir do momento em que
estabelecemos sua comparacdo com o item B. Assim, a especificidade pode ser
considerada uma forca contraria a esquematicidade, conforme a figura 9 aponta:
quanto mais especifica menos esquematica, quanto mais esquematica menos

especifica a estrutura simbolica sera.

esquematicidade especificidade
A B C
veiculo carro sedan

Figura 7 — Esquematicidade vs especificidade.

Geralmente os itens que se enquadram prototipicamente nas categorias de
nivel basico tendem a ser mais especificas e a existirem em grande nimero de
membros que as categorias superordenadas ou subordinadas.

Nos estudos acerca da categorizacdo realizados por Rosch (1977), Lakoff
(1987), Schmidt (2007), cujo objetivo era investigar como as categorias de nivel
basico se comportam (também com relacdo a especificidade), um dos principais
resultados aponta que: as categorias de nivel basico possuem um equilibrio entre a
especificidade da informacdo conceptual que apresentam e a quantidade de
membros que podem ser identificados. Por esse motivo, 0s itens que possuem uma
especificidade mais baixa com relagdo a VEicuLO, tais como carro, moto,
bicicleta, dnibus, etc., coexistem em maior nimero de membros.

Uma cena também pode ser descrita de forma mais geral ou de forma mais
especifica. Por exemplo, da mesma forma que podemos dizer: “um homem esteve
aqui”, também podemos dizer “um homem de jaqueta jeans esteve aqui” e ainda
“um homem alto, de jaqueta jeans, sobrancelha grossa e sotaque engracado esteve
aqui”. E claro que existe um limite dentro da interagdo que nio permite detalhes

totalmente exagerados, mas hé a possibilidade de variacéo.
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Para Langacker (2008, p. 56) o processo cognitivo relativo a especificidade
se aplica com relacdo a precisdo da informacdo. Por exemplo, podemos dizer que
“o tempo esta ruim hoje”, assim como também podemos afirmar ao invés disso
que “o tempo esta chuvoso”, e ainda “que hoje a minima foi de 15° Celsius”. A
primeira sentenga possui um contetdo conceptual mais esquematico e mais geral
que a Ultima sentenca.

Entdo, se ha tantas opc¢des para a utilizacdo das estruturas simbolicas de
forma mais ou menos especifica quanto ao teor de informacdo conceptual, de que
forma ocorre o acesso de uma em detrimento de outra, se ambas podem ser
equivalentes em certa medida? Em outras palavras, ha fatores que determinam
linguistica e cognitivamente que um falante escolha utilizar veiculo, em
detrimento de carro, ou sedan, em detrimento de veiculo, por exemplo?

O acesso mental dos conteldos conceptuais é selecionado dependendo de o
qudo impregnado, arraigado, consolidado se encontra a unidade cognitiva na sua
memoria.

A relacdo entre o qudo arraigada se encontra a unidade cognitiva na
memoria do falante e 0 quanto ele esta exposto a essa unidade podem ter relacao
com o grau de especificidade que uma estrutura simbolica possui. Segundo
Schmidt (2007, p. 124) as categorias de nivel basico, que possuem um grau de
especificidade relativo, tal como descrevemos anteriormente, tendem a ser mais
acessadas, porque estdo mais arraigadas na memoria, principalmente as que se
referem a pessoas, a animais, a organismos Vvivos e a objetos concretos, em

detrimento das categorias superordenadas e subordinadas.

Foco

Segundo Langacker (2008, p. 57), atraveés das expressdes linguisticas, nos
acessamos determinadas porc¢des do nosso contetdo conceptual. Esta operacdo de
conceptualizacdo diz respeito a selecdo deste contetido conceptual e a como ele
emerge através dos conceitos metafdricos primeiro plano (foreground) e segundo
plano ou fundo (background) e em termos de escopo (scope).

Aplicando essa operacdo de conceptualizacdo as estruturas simbolicas,
tomemos como exemplo a mesma expressao utilizada por Langacker (2008, p. 57)

lipstick (batom). O item em inglés possui uma estrutura composta, formada por lip
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(l&bio) e stick (bastdo). Ele pontua que nessa composicdo ha dois niveis de
organizacdo estrutural. No nivel mais baixo, como dominios mais periféricos
operando como segundo plano ha lip e stick. Como dominio mais central,
operando como primeiro plano hé lipstick (batom). O mesmo ocorre, por exemplo,
com beija-flor, manga-rosa, porco-espinho, etc. Em beija-flor, passaro conhecido
por bicar as flores procurando néctar, temos como dominios mais baixos beijar e
flor, que operam como plano de fundo ou segundo plano, enquanto beija-flor € o
conceito acessado em primeiro plano, representado como um dominio mais

centralizado na matriz, conforme a imagem a seguir demonstra:

[BEIJA- FLOR| FOREGROUND

FLOR EIACKERGUND

Figura 8 — Estrutura componencial de beija-flor.

As estruturas compostas oferecem um alto grau de analisabilidade
(analysibility), que consiste em exatamente escalonar as estruturas em
componentes (estruturas simbolicas menos complexas). O grau de analisabilidade
varia de acordo com o qudo salientes as estruturas componencias sdo com relacdo
ao composto e 0 quanto contribuem para o seu significado. Uma expressdo como
“fabricante de batom” ¢ totalmente analisavel e nao pode ser considerada como
uma unidade cognitiva que “preexiste”, mas que depende imediatamente do
conteddo conceptual dos seus componentes fabricante e batom. Entdo, itens
lexicais que demonstram ter uma estrutura simbdlica complexa, composta, sao
acessados no primeiro plano, e considera-se que seus componentes sdo acessados
em segundo plano.

Expandido a nogdo de primeiro plano e segundo plano ou fundo, além da
questdo da composicionalidade, Langacker (2008, p. 58) argumenta que essas
duas questdes podem ser aplicadas de uma forma muito geral ao processo de
conceptualizagdo, como por exemplo, um barulho que se ouve (primeiro plano)

em meio ao siléncio (plano de fundo), um carro que se move (primeiro plano) na
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estrada (plano de fundo), um objeto (primeiro plano) que esta em cima de uma
prateleira (segundo plano), entre outras situagoes.

As concepcdes de foreground (primeiro plano) e background (segundo
plano ou plano de fundo) também podem ser aplicadas ao discurso. Em narrativas,
por exemplo, a descricdo de cenas estaticas funciona como plano de fundo,
enquanto os verbos de a¢do denotam primeiro plano, conforme apontam Hopper;
Thompson (1980).

Além disso, Langacker (2008, p. 59) acrescenta que também podemos
identificar, através da prosodia, a informacdo que é colocada pelo falante como
primeiro plano e como plano de fundo. Tomaremos um dos exemplos de que o
autor cita: “Victoria poderia ser uma oOtima candidata, eu acho.” Segundo
Langacker, a sentenga “Victoria poderia ser uma Otima candidata” opera em
primeiro plano e de modo geral tende a possuir um tom mais elevado na fala que a
sentenga “eu acho”, cujo valor informacional denota a marcagdo da opinido do
falante, operando no plano de fundo.

Além das nocBes de primeiro plano e plano de fundo, a operacdo de
conceptualizacdo - focalizacdo ou foco - também consiste na nocdo de escopo
(scope).

Se numa primeira instancia da conceptualizacdo ha ativacdo de um conjunto
de dominios do conhecimento, ou seja, de uma matriz; numa segunda instancia ha
a selecdo de qual dominio sera ativado de forma mais saliente. A esse
(sub)processo, Langacker (2008) denomina escopo.

Metaforicamente, podemos descrever essa operacdo de conceptualizacdo
como o gue esta saliente em uma cena que esta sendo visualizada, sem lancar méo
do que ja descrevemos como primeiro e segundo plano. Podemos dizer,
utilizando as nomenclaturas de Langacker, que o escopo vai incidir sobre o que
pertence ao primeiro plano, ao que esta mais saliente para o falante, ao contetido
conceptual ativado de forma direta. Mas, 0 que o autor enfatiza com o conceito de
escopo ndo é a relacdo entre o que estd mais saliente com o que ndo esta, mas a
relacdo parte-todo que rege a ativacao da rede de significados.

Como o conhecimento é acessado em forma de rede ou teia, 0 dominio que
é mais ativo ndo se desvincula do dominio menos ativo. Tomemos como exemplo
o item lexical cotovelo, Langacker (2008, p. 64), para tornar o conceito mais

claro. Quando nos referimos a cotovelo, ndo had como desvincularmos esse
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conceito do conceito de bragco e de corpo humano. Dessa forma, a teia de
significados acionada é uma espécie de escopo maximo e o que esta acionado de

forma mais saliente é o que Langacker denomina como escopo imediato.

(&) elbow (b) hanel
Maximal Maximal

Scope Scope  Immediate
Scope

SImmediate
Scope

Figura 9 — Escopo maximo e escopo imediato (Langacker,2008).

Na imagem observamos que 0 escopo varia de acordo com a relacdo dos
conceitos na rede de significados, ou seja, na matriz. Em a, observa-se que escopo
imediato é braco, pois é o dominio acionado de forma mais saliente, j& que
cotovelo é uma parte do braco. O escopo maximo € o corpo humano, ja que
cotovelo e braco fazem parte de um todo. Na imagem b, o escopo imediato
também € braco, j& que mdo também ndo poderia ser conceptualizada de forma
isolada, pois também faz parte do conceito de braco e por sua vez, de corpo
humano, que nesse caso é 0 escopo Maximo.

Isso pode ser aplicado a outros itens lexicais e a suas respectivas teias, que
vao sendo acionadas na interacdo, como no exemplo de filha, que pressupde o
conceito de pai, de mae ou como no exemplo de fechadura, que pressupde o
conceito de porta, de casa.

A imagem a seguir ilustra como a relacdo parte-todo, evidenciada através

das nocdes de escopo imediato e escopo maximo.

(@)  Whole Fart, Pari, Part;
MS IS, IS, Is,

E D ________ E I:I

Figura 10 — Escopo imediato e escopo maximo (Langacker,2008).
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Prosseguindo com o exemplo anterior, considerando o corpo humano como
0 escopo maximo, e brago como escopo imediato, podemos ainda evidenciar
outras partes do corpo humano que sdo acionadas, tais como uma parte do braco,
mé&o, uma parte da méo, dedo, uma parte do dedo, junta, que estabelecem relacdes
parte-todo entre si. Entdo, quando nos referimos a dedo, acionamos a rede inteira
de significados. Nesse sentido, através dessa operacdo, uma entidade fornece

acesso mental a outra na teia de significagdes.

Proeminéncia

Ja pontuamos, de acordo com as duas operacdes de conceptualizacBes
descritas, especificidade e foco, como se da a ativacdo do conteudo conceptual.
Proeminéncia esté inteiramente relacionada as no¢des de primeiro plano/plano de
fundo e de escopo méaximo/escopo imediato; é a operacao de conceptualizacdo que
torna o falante capaz de se referir de diversas formas a um mesmo objeto ou
situacdo. Por exemplo: a) o rapaz, b) Claudio, ¢) o advogado, d) o pai de Amanda,
e) o marido de Ana sdo opc¢des que o falante possui para se referir a um dnico
sujeito. Para explicar o que é proeminéncia é necessario abordar trés conceitos: o
conceito de perfil/perfilamento, o de trajector/vetor e o de ponto de referéncia.

Conforme demonstramos, uma expressdo seleciona a base conceptual,
representada atraves de uma matriz, constituindo o plano de fundo ou a prépria
rede de significacdo, o escopo maximo, no processo de conceptualizacdo. O
dominio do conhecimento ativado de forma mais estrita pode ser identificado
como pertencente ao escopo imediato, ou em outras palavras, correspondendo ao
conteddo conceptual que figura o primeiro plano. Para Langacker (2008, p. 66) é
nessa Ultima regido que o foco de atencéo esta direcionado e pode ser considerado
uma subestrutura denominada perfil (profile). Entdo, na figura X, apesar de
cotovelo e mao possuirem 0s mesmos escopos maximos e imediatos, o que ha é
uma mudanca de perfil, resultando em entidades conceptuais diferentes.

Outro exemplo citado por Langacker (2008, p. 66) diz respeito aos dias da
semana: segunda-feira, terca-feira, quarta-feira, quinta-feira, sexta-feira, sdbado
e domingo. Todos esses perfis evocam o mesmo conhecimento conceptual de
base, que consiste na semana, um ciclo de sete dias, no entanto, ha entidades

diferentes, com perfis diferentes, mas cada qual correspondendo a um dia
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especifico dentro do escopo maximo de significacdo, nesse caso semana. Da
mesma forma poderiamos pensar que coracao, figado e pulmao correspondem ao
escopo maximo relacionado ao corpo humano.

Entdo, perfilamento € um processo cognitivo através do qual o ser
humano seleciona dentro da rede de dominios de conhecimento o perfil que
deseja apresentar para expor uma determinada concepcao e ndo outra. O perfil ndo
¢ apenas uma parte mais saliente, distintiva ou mais importante do conteudo
conceptual, mas a propria entidade designada, isto é, o proprio contetdo
conceptual evocado.

Algo semelhante pode ser observado em alguns verbos, tal como
Langacker (2008, p. 79) aponta através dos verbos come (vir) e arrive (chegar).
Esses dois verbos possuem também a mesma base conceptual ou escopo maximo
que consiste em uma trajetria e um vetor que se move de um ponto a outro. A
diferenca de perfil se configura na diferenca que héa do foco de atencdo que os dois
verbos salientam. O verbo vir focaliza e incide a aten¢do no processo por inteiro,
ou seja, no deslocamento que o vetor faz de um ponto ao outro. J& o verbo chegar,
considera o deslocamento, mas o foco de atengéo incide diretamente no ponto de
chegada do vetor. Isso faz com que haja uma diferenca de perfil, apesar de a base

conceptual ser a mesma, conforme demonstra a seguinte figura:

(a} come (b) arrive
iy It
™ Fan
L > S >
LOC L

Figura 11 — Distincdo entre os verbos vir e chegar (Langacker,2008).

Quando uma entidade é perfilada, o foco de atencdo incide sobre o
conteudo conceptual, dando vasdo a varios graus de proeminéncia, podendo ser
visiveis em pares tais como em cima e embaixo, antes e depois ou mesmo com
relagdo aos verbos exemplificados acima vir e chegar ou demais verbos, tais
como, abrir e fechar, levantar e abaixar, entre outros. Todos esses pares de perfis
ativam a mesma base do contetido conceptual.

O grau de proeminéncia pode ser descrito a partir de duas nogdes
complementares: a de trajector, que traduzimos como vetor e a de ponto de

referéncia (landmark). Entdo como foco de atencdo primario, encontra-se o vetor,
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gue é sempre algo em evidéncia, seja um objeto animado ou inanimado. O ponto
de referéncia encontra-se em segundo plano e pode ser considerado um segundo
participante da cena. Para explicar melhor, tomaremos como exemplo as
expressdes: em cima (above) e embaixo (below), demonstradas por Langacker
(2008, p. 70).

(a) above () baelfemw
r A
Ir Ly
I tr
- S -

Figura 12 — Distingdo entre em cima e embaixo (Langacker,2008).

Observamos que a imagem é praticamente a mesma, € um esquema que
demonstra uma disposicéo vertical, em que ha dois objetos, um classificado como
vetor e outro como ponto de referéncia, ou seja, ambas as expressdes possuem a
mesma base conceptual. A diferenca crucial é a inversdo de papéis que ha entre o
vetor e o0 ponto de referéncia. Em cima (above), esquema a, possui como vetor o
objeto que se encontra na parte superior, tendo como ponto de referéncia o objeto
gue se encontra na parte inferior do esquema vertical. Com relacdo a preposicao
embaixo (below), esquema b, o vetor esta localizado na parte inferior e 0 ponto de
referéncia esta localizado na parte superior do esquema vertical; ao contrario de a.
Em ambos os esquemas é como se o visualizador da cena estivesse enxergando na
perspectiva do ponto de referéncia, que muda conforme o perfil.

A mudanca que ha entre vetor e ponto de referéncia também pode ser
evidenciada no discurso, conforme Langacker (2008, p. 71) demonstra. Tomemos
como exemplo, nos moldes de Langacker, mas com outras sentencgas a seguinte

sequéncia:

Onde esta Marcia?
Marcia estd sentada ao lado de Luciano.
Luciano esta sentado ao lado de Marcia.
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Na primeira e na segunda sentenca, observamos que Marcia é o vetor e
Luciano é o ponto de referéncia. Na terceira sentenca observamos que 0s papéis se
invertem, Luciano é o vetor e Marcia é o ponto de referéncia. E como se o
visualizador da cena também visualizasse sob a perspectiva do ponto de
referéncia, da mesma forma que ocorre com as expressdes em cima e embaixo.

O dltimo exemplo que apresentaremos para evidenciar 0s graus de
proeminéncia distribuidos em foco primario (vetor) e foco secundario (ponto de
referéncia) consiste nos exemplos retirados de Langacker (2008, p. 72) e descreve

a relagéo entre antes e depois, conforme demonstra a figura a seguir.

before (b after

ir

.J Event,

Figura 13 — Distin¢do entre antes e depois (Langacker,2008).

Conforme pontuamos anteriormente, este esquema denota mais uma vez a
ativacdo do mesmo contetdo conceptual, antes (before) esquema a, e depois
(after), esquema b, em termos de graus de proeminéncia, com o foco de atencao
distribuido entre vetor e ponto de referéncia. O esquema € horizontal e contém
uma linha que representa o tempo, dois objetos que representam eventos que se
relacionam e que podem ser conceptualizados como unidades cognitivas. Em a, na
descricdo de antes, observa-se que o0 vetor € o evento 1 e o ponto de referéncia € o
evento 2. Em b, na descricdo de depois, observa-se mais a inversdo dos papéis e o
vetor passa a ser 0 evento 2, e o ponto de referéncia o evento 1. Em ambos 0s
casos, assim como em todos os exemplos considerados, € como se o visualizador

da cena observasse na perspectiva do ponto de referéncia.

Perspectiva

A perspectiva (perspective) é uma operacdo de conceptualizacdo que
permite o falante se comportar como o visualizador de uma cena, muitas vezes
localizando-se dentro ou fora dela, ou através do tempo. Para explicarmos essa

nogdo, abordaremos 0s conceitos que mais nos interessam: o de ponto de
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vantagem (vantage point) e os de subjetividade e objetividade (subjectivity and
objectivity)

Segundo Langacker (2008, p. 73), a visualizacdo da cena e a posi¢ao que 0s
interlocutores ocupam diante dela nem sempre € notada, principalmente, em
algumas situagdes, com sentencas declarativas, tal como: o menino esta dentro do
quarto. Mas o fato é que este posicionamento existe e € ele que influencia a
relacdo entre subjetividade e objetividade. Nesse exemplo, € como se 0s
visualizadores da cena (falante e ouvinte) estivessem fixos em um mesmo local.
Mas nem sempre € assim. Nesses termos, a subjetividade se configura na
visualizacdo da cena e a objetividade constitui os elementos que compdem a cena.
O sujeito é o visualizador da cena, que ativa as operacBes de conceptualizacéo,
que seleciona perfis, e que possui uma Vvisdo perspectivada sobre o objeto, que é a
propria cena. Em termos esquematicos, Langacker (2008, p. 260) demonstra essa
relacdo da seguinte forma:

5 = subject of conception

O = pbject of conception
O = full scope of awareness
D = “onstage” region

1"‘= directing of attention
I

Figura 14 — Subjetividade versus objetividade (Langacker,2008).

Nesta figura, S é concepcdo de sujeito, O é concepcao de objeto, o primeiro
circulo representa o escopo completo de consciéncia, o segundo circulo é a regido
ativa, e por ultimo, a seta pontilhada indica o direcionamento do foco de atencéo.
Dessa forma, dentro de uma matriz ativada, h4 o direcionamento do foco de
atencdo que parte do sujeito e incide sobre o objeto. O foco de atencdo é
direcionado e forma uma espécie de zona ativa que envolve o objeto de
conceptualizacdo. Em termos mais praticos e menos esquematicos, tentaremos

aplicar este esquema aos exemplos a seguir.
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Nos exemplos a seguir, analisaremos como ocorre a disposi¢cdo dos
interlocutores com relagdo a cena que é visualizada. Tomemos como exemplo,
sentencas semelhantes as de Langacker (2008, p. 75):

@)

a. Depois daquelas montanhas, ha um riacho.
b. As arvores estdo passando muito depressa.
c. A floresta esta ficando cada vez mais densa.
d. Esta muito frio aqui.

A partir das sentencas acima, e possivel observar a variacdo do
posicionamento em que os interlocutores se encontram. Em a e em b, observamos
que os visualizadores da cena possuem uma posi¢do estatica. Ja em c, o sujeito, 0
visualizador da cena, admite uma perspectiva de movimento em comparagdo ao
ponto de referéncia, que é floresta, que permanece estatico; é o préprio sujeito que
incorpora e experiéncia a funcdo de vetor, pois a medida que o vetor se move, a
floresta vai se tornando densa, ou seja, ele vai estabelecendo suas impressoes.
Mas a interpretacdo da cena € algo que ndo influencia a cena em si, que € o objeto
interpretado. A interpretacdo que o visualizador faz da cena € a regido ativa do
esquema de Langacker.

Em d, observa-se que, se o falante estiver falando com o seu interlocutor em
uma interacdo face-a-face, aqui se refere ao mesmo local, e ambos possuem um
posicionamento fixo. Em uma conversa por telefone, isso ja mudaria, ja que aqui
estaria delimitando um espaco em que apenas o falante estd situado. Entdo, a
forma de se referir ao tempo ou ao espago depende do ponto de vantagem que 0s
visualizadores da cena possuem. Portanto, de forma geral, em todas as sentencas,
a subjetividade incide sobre a visdo que os interlocutores constroem através dos
elementos das cenas, estabelecendo relagdes entre eles.

A interpretacdo e as mudancas de sentido, muitas vezes, dependem da
disposi¢do do ponto de vantagem, do vetor e do ponto de referéncia que o sujeito
visualizador identifica. Para explicar melhor, colocaremos o seguinte esquema,

proposto por Langacker (2008, p. 76).
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(a) in fromt of (h) behind
ir Im Im tr

Figura 15 — Distingdo entre em frente e atras (Langacker, 2008).

A figura indica a comparacdo semantica que ha entre as preposi¢cGes em
frente e atrés. Observa-se que em ambas as cenas, ha o alinhamento dos trés
elementos: VP (ponto de vantagem), TR (vetor), LM (ponto de referéncia). O
ponto de vantagem € exatamente a perspectiva do visualizador da cena, o vetor é 0
participante que atua no primeiro plano, um objeto inanimado ou néo, e por
ultimo, o ponto de referéncia € um segundo participante que atua em segundo
plano. No esquema a, o vetor encontra-se localizado antes do ponto de referéncia,
e 0 ponto de vantagem incide diretamente sobre ele. No esquema b, o ponto de
referéncia encontra-se antes do vetor, e 0 ponto de vantagem incide diretamente
sobre o ponto de referéncia. A perspectiva continua sendo a mesma, 0 que
determina a mudanca é a disposicéo do vetor e do ponto de referéncia.

Se fossemos aplicar isso em duas sentencas, teriamos: a) Thais esta em
frente ao Copacabana Palace; b) Thais esté atrds do Copacabana Palace.

Neste capitulo demonstramos algumas noc¢des da Gramaética Cognitiva.
Seria impossivel abarcar toda a abrangéncia das proposicdes teoricas de
Langacker. Por isso, 0 que enfatizamos foram apenas o0s principais conceitos para

0 desenvolvimento do trabalho.
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2.7
Aspectos metodolégicos

Temos como objeto de estudo o significado de sujeito criminal dentro de
uma abordagem cognitivista da linguagem. A nocdo de significado em que nos
baseamos, conforme ja visto no capitulo anterior, remete a uma significacdo nédo
estatica, ndo objetiva, mas que se baseia em interpretacdes sobre os processos de
significacdo que se aplicam ao nosso objeto de estudo: o conceito de bandido e 0
uso do termo linguistico. Abordaremos os aspectos metodoldgicos desta pesquisa,
explicitando em que ontologia e paradigma estdo ancorados os procedimentos
metodoldgicos e sua relacdo com os pressupostos tedricos adotados.

O método desta pesquisa é qualitativo, num paradigma construtivista, cuja
metodologia é hermenéutica, a qual possibilita a reflexdo sobre a pesquisa como
parte do processo de producdo do conhecimento.

A nossa investigacdo contempla as variadas possibilidades de interpretacdo
do significado de um determinado item lexical e ndo o seu esgotamento em
defini¢do objetiva e “impessoal”. Apoiamo-nos em uma Teoria que considera a
linguagem como algo que deva ser estudado em uso e, em consequéncia, a
metodologia que aplicamos se fundamenta num levantamento de dados da lingua
em uso, analisando a construcédo de significados a partir deles.

Exatamente por se tratar de uma pesquisa que contrapde pontos de vistas de
jornais e de falantes, damos énfase a diversidade, a complexidade do processo de
significacdo. Neste contexto de pesquisa ndo temos a necessidade de comprovar
ou falsear uma determinada hipotese, mas de explorar as possibilidades de analise
do significado de bandido dentro da proposta tedrica e metodol6gica de
Langacker.

Trabalhamos, por conseguinte, com o problema: a conceptualizagéo do
falante-escrevedor-ouvinte-leitor entrevistado reflete o conceito oficial de agente
criminal oferecido pelo codigo penal, pelos dicionérios e pelos jornais?

Os nossos objetivos especificos sdo: a) identificar as operacbes de
conceptualizacdo, a distribuicdo do foco de atengdo, o perfil, o grau de
especificidade, a relacdo entre subjetividade e objetividade e o acionamento de
dominios cognitivos nos conceitos de bandido; b) investigar se a condicao

socioeconémica do falante pode ser determinante para a forma como ele se refere,
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perfila, especifica, e conceptualiza o sujeito criminal; c) descrever as semelhangas
e diferencas com relagdo as diversas concepgoes de sujeito criminal investigadas.

O corpus da pesquisa € composto por textos que representam a midia e a
fala coloquial: a) textos veiculados nos jornais O Globo e Expresso em
setembro/2014; c) entrevistas com dois grupos de falantes leigos,
socioeconomicamente distintos, totalizando 20 informantes. Com relacdo ao
conceito de bandido segundo os jornais, recortamos, lemos e arquivamos todas as
noticias, notas e chamadas de capa sobre criminalidade que veicularam nos
Jornais O Globo (online) e Expresso (impresso) durante 0 més de setembro/2014.
Optamos por fazer a pesquisa do Jornal O Globo online, j& que, nesse caso, 0
acesso ao conteudo online é bastante recorrente.

Com relagdo as entrevistas™®, os falantes do Grupo A (10 informantes) e B
(10 informantes) ou s&o cariocas ou ja moram no Rio de Janeiro h4 muito tempo,
séo adultos com idade entre 25 e 70 anos. Os falantes do Grupo A residem em
bairros de classe média alta, possuem carreiras profissionais e ja& completaram o
Ensino Superior. J& os falantes do grupo B sdo de uma condi¢do socioeconémica
menos privilegiada, alguns trabalham em subempregos, moram em comunidades,
e cursaram até o Ensino Médio completo ou incompleto.

As entrevistas foram desencadeadas de uma forma muito semelhante a uma
conversa informal. Por esse motivo, os participantes ficaram mais a vontade para
expor suas opinides. As perguntas que motivaram as respostas dos participantes
foram as seguintes:

1. Como vocé avalia a criminalidade no Rio de Janeiro, atualmente?

2. Quando vocé fala em bandido, vocé quer dizer o qué?

3. Vocé conseguiria diferenciar bandido de criminoso?

4. Vocé ja foi vitima da criminalidade? Conte-me como foi.

O objetivo da primeira pergunta € ativar o dominio cognitivo mais amplo e
investigar em que circunstancia o falante aborda o agente criminal. Caso o falante
ndo tenha dito algum nome que acione o0 sujeito criminal, perguntamos
diretamente o que ele considera como o bandido. Em situagGes em que o proprio

informante cita o bandido, fazemos a segunda pergunta de uma forma mais

3 As entrevistas foram feitas com base em Bauer; Gaskell (2013) e transcritas
segundo as convencdes de Atkinson; Heritage, 1984, mas nem todas as convencdes
foram seguidas ou utilizadas de forma integral, porque o nosso foco na transcrigao
se encontra mais nas palavras e expressdes que nos elementos pragmaticos em si.
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natural, procurando “saber mais” sobre o termo que o proprio informante falou. O
objetivo da segunda pergunta € identificar o conceito que o falante tem, a partir do
recorte que ele faz quando solicitamos a conceituacdo de BANDIDO. A terceira
pergunta ocorre geralmente depois de o falante ter usado diferentes nomenclaturas
para abordar o sujeito criminal; tem o objetivo de investigar a aproximagao e o
afastamento de itens lexicais semelhantes semanticamente. A quarta pergunta tem
0 objetivo de gerar uma narrativa, para que possamos identificar como o sujeito
criminal é descrito no decorrer dos textos, geralmente, produzidos com um forte
envolvimento emotivo do informante.

As perguntas fazem parte de um roteiro, mas, no decorrer das entrevistas,
outras questdes acabavam surgindo, ou também, em alguns momentos, o
entrevistado deixava algo em aberto que poderia ser explorado melhor. Néo
perdemos essas oportunidades, deixando-o livre para falar, colocando-nos
positivamente sobre tudo que eles diziam. Foi 0 que ocorreu quando perguntamos
a uma das informantes se ha diferenca entre bandido e traficante, ou entdo quando
perguntamos ao segundo informante se ele era a favor da pena de morte.

A interpretacdo e a apresentacdo dos dados considera 0s pressupostos
tedricos apresentados neste capitulo; partimos das pistas ou do material linguistico
para demonstrarmos a ativacao dos contetdos conceptuais.

Langacker (2007), de forma geral, considera as palavras, as expressdes
linguisticas como estruturas simbolicas que podem variar em termos de grau de
complexidade. Essas expressdes serdo as nossas pistas linguisticas € 0 nosso ponto
de partida para a andlise da estrutura conceptual de BANDIDO. Se fossemos falar
em outras palavras, 0 nosso objeto de analise, ou ponto de partida seriam as
préprias expressdes, palavras que constituem as definicbes de bandido que vamos
trabalhar. Portanto, analisaremos os excertos a partir das ideias de Langacker,
principalmente, a partir da sua Gramatica Cognitiva (2007). Salientamos que,
nesses termos, ha uma convencao em se utilizar substantivos para nos referirmos a
Dominios e a Modelos Cognitivos. Entdo, por exemplo, apesar de explosédo e
explodir acionarem a mesma base conceptual, para nos referirmos a
Dominio/MCI, utilizaremos o substantivo, mesmo que a estrutura simbolica seja
um verbo. Optamos por sempre utilizar o termo dominio em detrimento do termo
MCI.
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A anélise segue basicamente as pressupostos da Gramatica Cognitiva de
Langacker, de forma a ressaltar com evidéncias linguisticas aspectos cognitivos
inerentes ao conceito de bandido. Apresentamos na analise uma proposta de
aplicacdo direta das ideias do autor para a construcdo do conceito de sujeito
criminal reunindo as convergéncias entre os conceitos dos jornais investigados e
dos grupos de falantes entrevistados. A nossa hipotese é que seja possivel
aplicarmos as operacGes de conceptualizacdo e outros conceitos do autor na
comparacao entre as concepgoes de bandido em situacdes de lingua em uso.

Através de dados coletados em situacBes de interacdo, interpretamos as
implicagOes linguisticas e cognitivas que podem ser observadas nesses dados em
momentos de convergéncia/divergéncia entre os diversos conceitos de sujeitos

criminais levantados.
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Analise cognitivista sobre o0s conceitos de “bandido”

Nesta secdo, 0 objetivo é apresentar, interpretar e comparar a representacao
dos agentes criminais veiculados em textos do jornal O Globo e Expresso*e a
representacdo de bandido e demais sujeitos criminais em falas de grupos
socioeconomicamente distintos, contrapondo essas multiplas visdes com 0s
conceitos institucionalizados de bandido e demais sujeitos criminais.

Do ponto de vista tedrico e metodolégico, segundo a abordagem de
Langacker (1987, 1991a, 1991b, 2008, 2012) a lingua é um fato de cognicdo que
pode ser representado e deve ser estudado em uso. Construir um conceito de
bandido a partir da analise de materiais empiricos provenientes de dados obtidos
na modalidade escrita e oral a0 mesmo tempo € um desafio e algo bastante
inusitado. A nossa proposta é mais que uma andlise do conceito de BANDIDO, é
demonstrar que € possivel construirmos um conceito de AGENTE CRIMINAL,
considerando modalidades diferentes de uso linguistico que se intercruzam
socialmente e culturalmente.

O material conceptual sobre o conceito de BANDIDO OU OUTRO AGENTE
CRIMINAL é 0 que rege as estruturas simbolicas. No caso do conceito de BANDIDO,
partimos das palavras para chegarmos até conteddo conceptual e a sua
manipulacdo através das operacBes de conceptualizacdo. O significado reside no
uso dos termos linguisticos, no uso das palavras. Mas de que forma esse conteido
é manipulado e pode ser descrito e analisado?

As operacdes de conceptualizacdo tais como: esquematicidade, foco,
proeminéncia e perspectiva sdo teorizagdes sobre como o conceito é abordado sob

diversas propriedades cognitivas.

A esquematicidade é a propriedade cognitiva que permite os falantes
detalharem o grau de informacao que desejam inserir na fala, ou no caso do texto
jornalistico em que consiste o grau de especificacdo do sujeito criminal,

observado por meio da relagéo entre itens lexicais que sdo responsaveis por fazer

0 contetdo do jornal O Globo foi retirado de sua pagina online. J& os textos do
jornal Expresso foram retirados do veiculo impresso.
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a referenciacdo no texto. Observamos que esse fendmeno néo fica restrito apenas
ao nivel lexical, mas também as sentencas, ja que gramatica e Iéxico constituem
um continuo. Além disso, por meio da esquematicidade observamos que bandido
¢ um termo relativamente mais geral se compararmos aos demais itens que
também remetem ao conceito de agente criminal tais como assassino, ladréo,
estuprador. Observamos também com rela¢do a esquematicidade que quanto mais
esquematico é o sujeito, mais o foco de sentido se consolida em suas acdes e
quanto mais especifico é o sujeito criminal, mais o sentido se concentra em sua
prépria qualificacéo.

Conforme ja mencionamos, quando Langacker (2007, p. 59) de forma
geral, aborda a no¢do de entrenchment (consolidacdo) para se referir a ativacao
automatica de uma unidade cognitiva, ele argumenta que o acesso mental dos
contetdos conceptuais € selecionado dependendo de o qudo impregnado,
arraigado, consolidado (entrenched) se encontra a unidade cognitiva na nossa
memoria. E isso pode ser bem variavel em se tratando do nosso objeto de estudo.
Enquanto alguns falantes utilizam o termo bandido com mais facilidade, outros
possuem resisténcia em utilizar o termo e até mesmo falar sobre ele.

Os dados dos jornais apontam para a utilizacdo que reflete além do
componente individual, o componente partilhado do enraizamento desse termo na
lingua, pelo préprio carater do texto jornalistico. Distinto da fala, o texto
jornalistico é escrito ndo apenas para uma pessoa, mas para varias, entdo 0 uso
linguistico do termo pressupde que a massa leitora tenha pleno conhecimento
sobre os termos que estdo sendo empregados.

O foco é a operacdo de conceptualizacdo que permite a investigacdo e a
descricdo da parcela do conteldo ativado sobre bandido em determinadas
estruturas simbdlicas presentes nos textos jornalisticos e nas falas. Na descri¢éo
de Langacker, em seus exemplos, hd uma aplicacdo dessa operacdo de
conceptualizacdo no que se refere a analisabilidade das palavras compostas, por
exemplo. No caso da palavra bandido e demais palavras que remetem ao agente
criminal, isso seria bastante irrelevante, por isso, reunimos evidéncias com
estruturas simbolicas mais complexas. As estruturas complexas oferecem um alto
grau de analisabilidade porque permitem o escalonamento dos componentes
estruturais menos complexos que contribuem para o significado das estruturas

mais complexas. Ou seja, se bandido estd inserido em uma sentenca, uma
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estrutura mais complexa, é importante analisarmos contextualmente o significado
dos demais itens lexicais que ocorrem com ele. Nesse caso, selecionamos 0s
verbos enquanto construtores de enquadre para descrevermos como o foco de
sentido € dado. Ainda dentro dessa operacdo cognitiva, as nocdes de primeiro
plano e plano de fundo s&o aplicadas ao processo de construgéo do significado do
sujeito criminal, principalmente, quando comparamos bandido aos demais agentes
criminais tais como ladrdo, assassino, etc. Por ultimo, observamos no que tange
ao foco a relacdo entre bandido e sua matriz conceptual também por meio das
pistas linguisticas do material recortado. Atraves do conjunto de dominios ativos,
representados arbitrariamente pelos substantivos utilizados nos jornais e pelos
falantes, tracamos o escopo maximo ou a matriz a que pertence 0 BANDIDO,
conceito que, pra esse efeito, consideramos como escopo imediato. Isso consiste
em certo ponto numa operacdo metonimica. BANDIDO faz parte de uma matriz
conceitual partilhada culturalmente e serve de acesso mental a essa matriz como
um todo. Podemos ressaltar que, conforme as ideias de Langacker, o escopo
incide sobre o que pertence ao primeiro plano e, consequentemente, ao que esta
mais saliente para o falante no momento da fala. Além disso, Langacker defende
que a nocdo de escopo ndo é a relacdo entre o que estd mais saliente com o que
ndo esta, mas a relacdo parte-todo que rege a ativacdo da rede de significados.

A proeminéncia é a operacdo de conceptualizacdo que teoriza sobre a
capacidade que o falante-escrevedor possui de se referir de diversas formas a um
mesmo objeto. Nas noticias também observamos a destreza do jornalista em
referenciar por meio de diversas nomenclaturas 0 mesmo sujeito criminal, ainda
que ndo seja ele o foco da situacdo, mas o evento de que ele participa. E
exatamente no perfil que estd o foco de atencdo do falante-escrevedor-leitor-
ouvinte. Os perfis remetem as proprias entidades que estdo sendo referidas. Entéo,
falar ou escrever “bandido” ¢ muito diferente de falar ou escrever “ladrao”, pois
séo entidades distintas que demonstram situacOes de atengéo diferentes, ainda que
essas diferencas sejam sutis. Da mesma forma que falar ou escrever “bandido”
também ¢ diferente de falar ou escrever “criminoso”, ainda que o foco de atencao
seja ainda mais sutil nesse caso.

O foco de atencdo foi investigado por meio dos perfis, ou seja, pelas
préprias nomenclaturas que foram utilizadas ao se falar de bandido e do sujeito

criminal em geral. Além disso, também consideramos a posicdo do sujeito
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criminal enquanto sujeito, objeto ou como complemento nominal. Também
observamos que as oragdes reduzidas de participio estdo muito presentes nas
noticias, cumprindo o papel de qualificar o sujeito criminal.

Por altimo, a perspectiva teoriza sobre a capacidade que o falante possui de
se comportar como o visualizador da cena. No caso das noticias a perspectiva é
sempre muito semelhante. E como se o autor e o leitor da noticia estivessem no
mesmo tempo e no mesmo espago observando algo que ocorre sob a mesma
perspectiva, sob o mesmo olhar. Algo diferente ocorre diante da fala. Neste
momento, fizemos a distin¢do entre falas mais objetivas e falas mais subjetivas,
através das representacdes dos tempos verbais.™> Observamos enquanto pistas as
construcdes que demonstram a localizacdo temporal e espacial do falante quando
ele se refere ao sujeito criminal.

Apesar de ser de extrema importancia o detalhamento do conteudo
conceptual, a analise é organizada da forma que favoreca a explicacdo da relacdo
entre o uso do termo bandido e sua base cognitiva, visando responder a nossa
pergunta de pesquisa.

Investigamos os diversos perfis do bandido, os dominios cognitivos ativos,
as cenas em que o sujeito criminal é evocado nas entrevistas e nas noticias.
Propomos as operacfes de conceptualizacdo como ferramentas que permitem o
estudo do significado do agente criminal presente tanto nas noticias na
modalidade escrita quanto nas respostas das pessoas entrevistadas na modalidade

oral.

> Neste momento também poderiamos citar os déiticos como indicadores de
subjetividade ou de objetividade da noticia ou das falas com relacdo ao sujeito
criminal. Mas 0s jornais sempre possuem 0 mesmo posicionamento mais objetivo e
mais distante. O mesmo ocorreu com os falantes. O distanciamento do falante
frente ao sujeito criminal foi evidenciado por meio de outras pistas que explicam
melhor essa relagdo que os proprios déiticos. Por esse motivo ndo expusemos a
analise dos elementos déiticos.
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3.1
Apresentacdo do corpus: as noticias na modalidade escrita e as
entrevistas na modalidade oral

No caso da modalidade escrita, optamos pelos jornais O Globo e Expresso
por contemplarem publicos diferentes: o primeiro tem como alvo uma classe de
leitores mais privilegiada socioeconomicamente que o segundo.

O Jornal O Globo, fundado em 1925, é atualmente o jornal mais antigo e
tradicional que estd em plena circulacdo no Rio de Janeiro. O seu contetdo é
diversificado e possui dois cadernos principais: 0 primeiro aborda questdes
relacionadas a politica e economia e 0 segundo é voltado para cultura. A sua
versdo on line proporciona ao leitor o mesmo contetdo que ha no impresso além
de videos, atualizacGes, links, e a ferramenta de busca no acervo do jornal. Foi
através das ferramentas de busca do préprio jornal que encontramos as noticias
sobre criminalidade durante o periodo de tempo desejado.

Durante 0 ano de 2014 ndo houve nenhuma noticia de crime que tenha tido
destaque suficiente para ser manchete de O Globo (impresso). Pelo contrario, as
noticias sobre crime sdo sempre veiculadas de forma periférica no jornal. A média
de noticias que tem como tema a criminalidade em setembro de 2014 foi de uma
noticia por dia. No entanto, percebemos que no conteddo online ha grande
guantidade de noticias relacionadas a crime, se a compararmos a sua Versao
impressa.

O Jornal Expresso da Informacao, mais conhecido apenas como Expresso é
o0 jornal/tabloide mais popular e barato que esta presente nas bancas do Rio de
Janeiro. Dentre as noticias que circulam nele, as mais comuns sao relacionadas a
crime, futebol, celebridades e sobre mulheres em situacGes apelativas. A
linguagem € informal, com girias e metaforas e o publico-alvo contempla os
moradores das comunidades e da Baixada Fluminense. Um indicio disso sé&o 0s
classificados de imdveis do jornal, os quais focalizam essas regifes e
consequentemente seus moradores. Observamos o total de 30 edigOes entre
setembro e outubro de 2014.

Dentre elas, em apenas 06 edi¢cBes ndo havia noticia de crime na capa.
Diferente do Jornal O Globo, geralmente as noticias de crime sempre sao
colocadas em destaque, na primeira pagina ou no primeiro caderno o qual é

chamado de “Geral”.
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Os jornais lidam com duas situagdes basicas e 6bvias: em primeiro lugar, as
cenas evocadas sdo baseadas em fatos que ocorreram no mundo empirico ndo
ficticio; em segundo lugar, a possibilidade de aparecer o conceito de BANDIDO de
forma direta é nula.

Diferente dos dicionérios que sdo consultados por sua legitimidade quase
inquestionavel, os jornais, apesar de serem disseminadores de opinido em larga
escala e referéncia para os cidaddos que o leem, tém uma legitimidade paradoxal:
enquanto alguns leitores colocam em duvida a qualidade das informac@es, outros
as acolhem sem nada questionar. Uma grande questdo, portanto, € a constante
exposicdo do falante/leitor a situagdes de categorizacdo que reiteram seus
conceitos sem que possam perceber e avaliar esse tipo de processo.

Por meio do uso da linguagem ha o ativamento constante de areas do
conhecimento, de dominios e modelos cognitivos que possibilitam que haja o
enraizamento do significado e a construgdo de conceitos que estdo em dinamica
reformulacdo. A partir da leitura de uma noticia, novas situacdes de uso do termo
bandido sdo reiteradas ao conhecimento enciclopédico do falante. O que ocorre
também é a manutencdo de situacfes e conceitos ja armazenados na memoria.

Portanto, ler constantemente textos que tenham como tema a criminalidade
ocasiona a reiteracdo ou enraizamento de conceitos que se relacionam e que sao
ativados com maior ou menor relevancia na rede de significados do sujeito
criminal, fazendo com que a teia seja cada vez mais forte, acessada com menos
custo, e por isso de forma mais rapida, possibilitando que o0 modelo cognitivo siga
atualizado e bem construido.

A categorizacdo do termo bandido, assim como outros referentes de
“dentro” ou “de fora” do texto, ¢ feita no decorrer do texto das noticias a partir das
diversas ocorréncias sobre ele e sobre o fato narrado que o envolve. Dessa forma,
abordar o funcionamento linguistico-cognitivo do termo bandido e o ativamento
do contetdo conceptual relativo a ele pode nos revelar uma espécie de construgao
ou desconstrugédo do conceito estereotipado.

A leitura dos jornais € uma situacdo de uso da lingua e consideramos nesta
analise o falante/leitor como um sujeito socialmente localizado. Assim como em
outros usos do termo bandido, admitimos a natureza partilhada do significado

como socioculturalmente situado.
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Com relacdo aos textos jornalisticos, o corpus®® é formado por 20 noticias
que possuem entre 100 e 300 palavras, 10 foram veiculadas no site do jornal O
Globo e 10 foram veiculadas no jornal Expresso. Os textos recolhidos durante o
més de setembro/2014 tém como tema a criminalidade na cidade do Rio Janeiro.
A triagem dos textos obedeceu aos seguintes critérios: a) possuir como escopo
maximo o dominio cognitivo relacionado & CRIMINALIDADE; b) mencionar o
sujeito criminal no decorrer do texto, independente da forma como a referéncia
seja feita ou de quem seja o referente; ¢) possuir entre 100 e 300 palavras; d)
pertencer ao género textual noticia.

Com a finalidade de parear os dados disponibilizados pelas noticias
analisadas nos jornais, para finalmente compararmos ambos os dados com as
definicdes dos dicionarios, a segunda parte do corpus'’ é formada por 20
entrevistas. De um lado entrevistamos 10 pessoas cujo poder socioeconémico é
baixo e 10 pessoas cujo poder socioeconomicamente é relativamente mais alto
que o do primeiro grupo.

Diferente do dicionario e até mesmo dos jornais, as falas sdo caracterizadas
como uma modalidade mais informal que a escrita, mesmo em se tratando do
publico mais culto. Observamos a reincidéncia na preocupacao das pessoas em
ressaltar que ndo sabem como o termo bandido estaria descrito e explicado no
dicionario antes de compor de fato as suas falas. 1sso apenas reitera o argumento
de que o dicionario é um instrumento institucional com relacéo ao significado das
palavras. 1sso é observado independente da classe social.

A fala, nesta situacdo especifica, ndo possui nenhum compromisso com a
legitimacdo dos fatos. Por isso, nas entrevistas, as pessoas possuem mais liberdade
para chamar de bandido quem elas desejarem, citando nomes, situacGes ou
narrando fatos pessoais que ocorreram com elas de forma emotiva. De forma

geral, através da fala, investigamos a complexidade que implica o conceito de

* Todas as noticias foram digitalizadas e inseridas em forma de imagem nos
Anexos.

7 As entrevistas foram gravadas por meio do aplicativo de voz do dispositivo
Samsung GT-S7562L. Depois disso, foram transcritas, considerando apenas o0s
elementos que favorecem a analise da estrutura conceptual das falas. Ainda que em
alguns momentos facamos algumas consideragdes prosddicas, a transcricdo das
falas ndo foi feita de modo a favorecer tal andalise. A prosddia pode ter uma relacédo
com a construcdo do conceito e do prdprio processo de conceptualizacdo, conforme
reconhece Langacker. No entanto, faremos essa abordagem de forma mais
detalhada em trabalhos futuros.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

063

bandido e demais agentes criminais no cotidiano, fora dos holofotes midiaticos ou
do compromisso com a “verdade”.

Pelo fato de a fala ndo possuir nenhum compromisso com a legitimacao do
que esta sendo dito, ndo podemos afirmar que os fatos narrados sejam veridicos
ou ficticios. De certa forma pode ser que tenha havido em certas respostas um
misto entre ficgdo e realidade na reconstrucdo de histdrias, afinal, algumas delas
teriam ocorrido ha muito tempo. Muitos informantes ndo conseguiriam expressar
certos detalhes que ja se perderam na memoria. Mas apesar de haver tanto tempo
que a maioria dos participantes ndo era assaltada ou vitima em outro tipo de
evento criminoso, as repostas quanto a sensacao de inseguranga foram unanimes:
todos se sentiam muito inseguros e até mesmo mais inseguros que “antes”,
guando de fato foram assaltados, reiterando o discurso estereotipado de que a
criminalidade havia aumentado e muito no Rio de Janeiro.

No grupo A entrevistamos um economista professor universitario, duas
psicologas, uma advogada, uma procuradora, um auditor fiscal, uma
comunicadora social, um empresario aposentado, uma arquiteta, um gerente no
ramo de hotelaria. No grupo B entrevistamos uma vendedora ambulante, um
taxista, um porteiro, uma cobradora e um motorista de onibus, um gari, um caixa
de supermercado, uma vendedora de agua de coco, um soldado da policia militar.
Todas as pessoas entrevistadas no grupo A moram na Zona Sul do Rio de Janeiro,
possuem formacéo de nivel superior e recebem em média 09 salarios minimos™.
Todas as pessoas do grupo B moram na periferia do Rio de Janeiro, ndo possuem
formacédo de nivel superior e recebem menos de 03 salarios minimos.

As pessoas do primeiro grupo geralmente se informam por meio do jornal O
Globo, impresso ou online, entre outros sites tais como o portal G1 de
informacdes, que também pertence ao grupo de O Globo. Ja o publico
socioeconomicamente menos favorecido possui como principal veiculo de
informacdo os jornais mais populares. Uma das informantes lia exatamente o

Expresso, quando foi abordada por mim em sua barraca que vendia agua de coco.

8 A advogada e a procuradora do grupo A podem constar entre os informantes,
porque o foco é o uso dos termos para se referir ao sujeito criminal de acordo com
as suas respectivas experiéncias linguisticas e pessoais.

90 empresario aposentado afirmou quanto ao salario que vive bem na Zona Sul,
em Botafogo. Portanto, consideramos que estd dentro da perspectiva do grupo
socioeconomicamente bem estabelecido. Ele também é uma excecdo quanto ao
Ensino Superior, pois ndo foi concluido.
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As entrevistas foram feitas nas ruas, supermercados, em pragas, universidades,
pontos de 6nibus ou cafés.

Os informantes foram escolhidos de forma aleatéria e todos tinham
consciéncia de que a sua fala seria gravada. Muitas pessoas foram abordadas, mas
se recusaram a falar sobre o assunto. Outras pessoas comegaram a entrevista, mas
quando tinham que informar sobre seus subempregos e o quanto recebiam,
desistiram de fazer a entrevista pela metade. Outros se sentiram intimidados com
o gravador, um deles foi um bicheiro que pediu para que eu desligasse o aparelho
porque estava se sentindo muito incomodado, mas ressaltou que se eu quisesse
entrevista-lo sem gravar, teria prazer em me informar suas opinides.

A maioria das pessoas socioeconomicamente desfavorecidas precisava falar
de forma bastante apressada, porque o local muitas vezes ndo favoreceu o
desenvolvimento da entrevista: o barulho das vias, 0 medo de o Onibus chegar
antes de completar as respostas, o colega de trabalho que intercepta a entrevista
sem ser convidado, o horario de almogo que estd quase no fim, etc. Talvez esse
seja alguns dos motivos que contribuiram para que as respostas do grupo B
ficassem bem mais curtas que as respostas dadas pelo grupo A. Também por esse
motivo, fizemos apenas quatro perguntas, elaboradas de forma a provocar
respostas longas ou curtas, conforme a vontade e necessidade de o falante se
expressar ou do tempo que esta disposto a gastar fornecendo as informacdes.

As perguntas®® motivadoras na entrevista foram: Como vocé avalia a
criminalidade no Rio de Janeiro, atualmente? Quando vocé fala em bandido, vocé
quer dizer o qué? VVocé conseguiria diferenciar bandido de criminoso? Vocé ja foi
vitima da criminalidade? Conte-me como foi. Enquanto a primeira pergunta
cumpriu o objetivo de ativar o dominio cognitivo mais amplo e investigar em que
circunstancia o falante abordaria o agente criminal ou o bandido de forma indireta,
a segunda ja o faz de maneira bem direta e especifica, convidando o entrevistado a
pensar e repensar sobre o que significa o termo bandido de forma objetiva. Ja a
terceira pergunta ocorreu normalmente depois de o falante ter usado diferentes
nomenclaturas: bandido, criminoso, ladréo, politico, etc., para abordar o sujeito

criminal enquanto a quarta pergunta cumpriu o proposito de disparar uma

2020 As entrevistas ndo seguiram necessariamente esta ordem todas as vezes, exceto
a primeira pergunta que sempre abriu as entrevistas.
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narrativa, por meio dos seus respectivos enquadres, evidenciados muitas vezes por
meio dos verbos de acdo ou dos nomes.

Através da anélise das falas, tanto é possivel identificar o conceito do sujeito
criminal com perguntas diretas, quanto de forma indireta, por meio de narrativas,
ainda que curtas, elaboradas pelos participantes no momento da entrevista. Por
meio das respostas deles, observamos se o conceito do dicionario e dos jornais séo
reiterados pelos falantes e se a condi¢do socioeconémica é um fator relevante para

a maneira através da qual o bandido € conceituado para esses grupos especificos.

3.2
As experiéncias individuais e a experiéncia partilhada na
construcao do conceito de “bandido”

Segundo a perspectiva cognitivista, entende-se que 0 conhecimento
linguistico ndo pode ser desvinculado do conhecimento enciclopédico do falante.
Nesse sentido, as experiéncias de fala e interpretacdo se associam as experiéncias
de outras naturezas, sensoriais, motoras, concretas ou abstratas. Diante disso, a
nossa proposta de analise além de considerar a relagdo “proficua” entre
conhecimento linguistico e conhecimento de mundo, sendo o primeiro “parte” do
segundo, também considera que o conhecimento do falante seja individual e
partilhado ao mesmo tempo. Quando consideramos a questdo individual, falamos
em um sujeito empirico historico, que possui experiéncias singulares relativas as
suas vivéncias particulares; consideramo-lo também um ser bioldgico, que possui
um potencial fisioldégico capaz de interpretar o0 mundo ao seu redor. Quando
falamos em conhecimento partilhado, o que fica em evidéncia é o carater social e
cultural da linguagem. O que consideramos é que as experiéncias do falante sobre
0 sujeito criminal ndo sdo descontextualizadas, isoladas e vividas apenas por ele
sozinho, mas como algo que faz parte de algum contexto de interacdo que implica
a convivéncia com o0 outro nem que seja imaginariamente. Portanto, a tentativa
que fazemos é a de considerar as singularidades das ocorréncias de bandido e de
outros agentes criminais nos jornais e nas falas, mas, principalmente, a de
desenhar a imagem do bandido e do sujeito criminal compartilhada social e

culturalmente.
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Do ponto de vista linguistico, bandido é proveniente da forma italiana
bandito, que por sua vez, é o participio passado do verbo bandir. Pelo fato do /t/ e
/d/ serem fonemas de articulacdo semelhante, com o tempo, pode ter havido o
vozeamento, passando de /bandito/ para /bandido/.

Bandito em italiano j& teria a funcdo de participio passado do verbo bandire,
0 qual equivale a banir em Portugués. Nesse caso, hd uma possivel
gramaticalizacdo que envolve o termo, no que se refere ao afixo —ito (0 qual
indica participio passado em italiano, —ido em portugués). Segundo essa
perspectiva, com o tempo, o sufixo perdeu sua forga morfoldgica, passando a ser
assimilado como parte do radical, inclusive para a formacdo de bandidagem®.
Nesse caso, bandido passa a ser um adjetivo/substantivo e ndo um participio
passado, havendo assim uma mudanca de classe.

De acordo com Langacker, de forma geral, h&d muitos indicios na lingua que
permitem que se observe as classe gramaticais do ponto de vista de um continuo,
e ndo como categorias que possuem limites rigidos. A relacdo linguistico-
cognitiva que ha entre a conceptualizacao dos participios passados e dos adjetivos,
entre adjetivos e substantivos, entre preposicoes e locativos entre outras relagdes
continuas, demonstram esses limites ndo discretos.

A migracdo de bandido enquanto participio passado para a classe dos

substantivos pode ser representada por meio do seguinte continuo.

participio adjetivo
¢ 1 ¢ substantivo

Também ainda do ponto de vista de Langacker, o qual afirma que a
gramatica é simbolica, também podemos inferir que algo de participio passado
tenha sido preservado na assimilagdo do substantivo bandido. Se o participio ja
constitui em si uma caracteristica baseada em fatos passados, bandido, entéo,

desde sua natureza etimologico-conceitual j& poderia trazer indicios de um sujeito

2l podemos também considerar o processo de formacdo da palavra bandidagem
como uma analogia a outras formas tais como: pilantragem, catervagem,
malandragem.
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sempre julgado a priori, independentemente de situacfes especificas, de crimes
especificos.

Segundo as ideias de Langacker e também com relacdo aos pressupostos da
Linguistica Cognitiva, reiteramos que ndo poderia haver uma separacdo rigida
entre significado linguistico do termo bandido e o seu significado enciclopédico.
Nd&o seria pertinente tracar na analise a diferenca entre o uso linguistico e o seu
significado em termos de conhecimento de mundo, em termos de experiéncia
partilhada.

Nessa perspectiva, a interpretacdo do termo bandido por meio da linguagem
ndo foi feita de forma dissociada aos demais dominios da experiéncia humana até
qguando propomos a apresentacdo dos dominios ativados. O que observamos nas
entrevistas € que o falante entende, organiza e interpreta o termo bandido tendo
como base o seu conhecimento de mundo, todas as situacdes em que utilizou o
termo, evocando os dominios de conhecimento partilhado.

Portanto para compreender o que significa bandido, ou sujeito criminal e ser
capaz de usar o termo e até mesmo teorizar sobre ele, o falante acionou a sua
experiéncia, o seu repertorio, o seu conhecimento de mundo sobre o meio, a
sociedade, a cultura em que vive; todas as experiéncias em que teve contato na
vida sobre bandido, criminoso ou que ja ouviu falar, ou seja, todas as situacdes de
interacdo que, de alguma forma, fizeram mencéo ao sujeito criminal, e que foram
armazenadas na memodria. J& com relacdo aos jornais, consideramos um
falante/leitor imaginario, que poderia ler o jornal, destacando a questdo partilhada
da vivéncia do termo.

A nocdo de item lexical aqui empregada foi uma no¢do também
cognitivista, pois consideramos que bandido seja, na verdade, uma teia complexa
e dindmica de significados e ndo um significado objetivo e estatico. Dessa forma,
bandido n&o possui um ou mais significados, literais ou metaforicos, mas evoca
ou ativa uma rede de significados que ndo esta consolidada de forma fixa, ndo
possui uma natureza ontoldgica, ndo considera a palavra como um corpo que
guarda um ou alguns significados. Sozinha, a palavra bandido néo significa.

A natureza estatica do significado de bandido é apenas uma contraparte de
sua natureza dinamica e implica que este item lexical pode evocar ou ativar redes
de conhecimento no momento de interacdo, probabilisticamente, para os falantes

de uma dada cultura. O conhecimento cultural é partilhado e ajustado na
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interacdo, considerando uma série de questdes contextuais. Portanto, a teia pode
variar de acordo com o conhecimento de mundo do falante, ou de acordo com as
noticias dos jornais, mas pode ser considerada como social e culturalmente

estabilizada.

3.3
Os principais dominios acionados e a matriz conceptual do agente
criminal

Segundo Langacker, dominio € um conjunto estruturado de experiéncias
correlacionadas, baseado no conhecimento de mundo do falante, que possui uma
estrutura dindmica compartilhada socialmente. Quando uma palavra ou expresséo
é dita, o que ocorre é o envolvimento de um conjunto de conhecimentos prévios
do falante-escrevedor e do ouvinte-leitor que sdo acionados no momento de
interacdo. Uma expressao pode invocar um conjunto de dominios a que Langacker
(2008) denomina matriz.

O que pretendemos neste momento é mostrar quais foram os dominios
ativados nas noticias dos jornais e nas respostas das entrevistas, para entendermos
melhor a matriz conceptual e o conhecimento de mundo ativado junto ao conceito
de bandido e dos demais sujeitos criminais. Como entendemos que bandido serve
de acesso mental a uma teia de significados, e vice-versa, entdo esta teia contribui
em certa medida para o significado de bandido.

Mesmo pressupondo uma relacdo intrinseca entre Iéxico e gramatica,
fazemos o levantamento lexical dos termos utilizados juntamente ao sujeito
criminal, sem considerarmos necessariamente neste momento a ordem em que
aparecem, mas o fato de que sdo ativados no mesmo texto em que ha o sujeito
criminal. Essas pistas linguisticas evocam dominios estruturados do conhecimento
que sao recorrentes, apesar de dindmicos.

Como a lingua opera metonimicamente, conceitos ddo acesso uns aos outros
durante a interacdo. As expressdes linguisticas sdo escolhidas dentre as vérias
opcbes que o falante possui. Descrever a matriz conceptual de bandido €
identificar que dominios do conhecimento ocorrem com o conceito de bandido,

seja baseando-o, seja ampliando-o, seja expandindo-o.
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Com base nos dominios ativados nas entrevistas e nas noticias,
apresentamos as correspondéncias entre eles, demonstrando como é complexa a
organizacdo do conhecimento humano e a maneira através da qual esse
conhecimento pode ser acessado por meio da linguagem.

Para organizar a analise e mostrar como esse conhecimento pode ser
demonstrado do ponto de vista cognitivista, separamos para fins representacionais
a relacdo entre dominios cognitivos que formam matrizes intermediarias, ou
dominios cujo escopo seja maior e mais esquematico que o conceito de BANDIDO,
tais como Langacker (2008, p.46) observa.

Consideramos para tal fim alguns dominios que contribuem para a
conceptualizacdo do conceito de bandido: os dominios relacionados as
ESTRUTURAS, pois remetem cognitivamente a conceptualizacdo de estruturas
abstratas que contribuem para o entendimento do conceito de bandido, tais como
FAMILIA, SOCIEDADE, ESTADO, PAIS e SUJEITO; dominios relacionados a LOCAIS
gue remetem ao sujeito criminal, podendo ser seu local de origem, atuacdo, prisao,
registro de ocorréncia; dominios relacionados a IMAGEM do sujeito criminal, com
caracteristicas fisicas ou emocionais; dominios relacionados aos SENTIMENTOS
experienciados ou disparados pelo sujeito criminal; dominios relativos a FORGA,
gue ancora a nocdo de acdo do sujeito criminal e que também servem de acesso
mental a ele. Todos esses dominios sdo apreendidos pelo falante anteriormente a
propria nocdo de sujeito criminal, j& que sdo dominios de conhecimento mais
enraizados e bésicos. Eles ndo se aplicam somente ao sujeito criminal, mas

servem como subsidio para que possamos entendé-lo melhor.

Dominios ativos nas entrevistas

Na primeira pergunta da entrevista pedimos para o entrevistado falar sobre a
situacdo da criminalidade no Rio de Janeiro. Ela tem o objetivo de investigar a
relacdo entre o dominio cognitivo CRIMINALIDADE e 0 dominio cognitivo
BANDIDO. Observou-se com isso se 0 entrevistado abordou ou ndo o sujeito
criminal imediatamente apds ser questionado sobre a criminalidade. Segundo os
dados, nenhum participante acionou de forma imediata o termo bandido sem que
este tenha sido usado anteriormente na pergunta. Ninguém utilizou o termo

bandido quando a pergunta questionava a criminalidade no Rio de Janeiro.
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No grupo A, o sujeito criminal apareceu em respostas onde 0s entrevistados
dispuseram de mais tempo para descrever a situacdo da criminalidade aferindo
causas a ela ou descrevendo-a com exemplificacBes. De forma geral, as respostas
do grupo B sdo muito mais curtas que as do grupo A. Enquanto houve uma maior
exploracdo do dominio relativo & CRIMINALIDADE nas respostas do grupo A, 0
grupo B ofereceu avaliagOes concisas sobre a situagcdo da CRIMINALIDADE no Rio,

conforme observamos nas seguintes falas:

“K: Olha, eu acho que estd como no mundo todo” (Informante B2).
“T: Bastante...” (Informante B3).

“L: Ter-ri-vel!” (Informante B4).

“MA: Ta em alta” (Informante BS5).

“MR: Ta horrivel né? Porque a gente ndo tem mais sossego...pra mim ta horrivel...”
(Informante B6).

“M: Cara, ndo ¢ s6 no Rio de Janeiro ndo...acho que ta no Brasil todo, né? Ta
braba.. t4 feia a coisa. Ndo t4 uma situagdo boa nao...” (Informante B7).

“D: Ah.. eu acho que esta de mal a pior, cada vez pior né?” (Informante B9).

Além dessas falas, observamos que no grupo B uma informante acionou o
dominio relativo a VIOLENCIA e outra acionou o dominio relativo a SEGURANCA €

a ESTADO:

“F: Ta mais violenta do que qualquer outra coisa” (Informante B1).

“L: De uma forma geral, eu avalio a criminalidade de uma forma bem tensa e
preocupante. E o estado em termos de seguranca, ele perdeu o controle totalmente.
Essa € a minha opinido” (Informante BS).

No grupo B, apenas uma informante acionou o sujeito criminal em resposta
a primeira pergunta, acionando juntamente a ele o dominio ROUBO, abordando o
sujeito criminal como AS PESSOAS e utilizou o pronome eu no sentido de ele. No

grupo A uma informante acionou o dominio ASSALTO :

“B: Eu acho que ja perdeu o sentido. Antigamente as pessoas roubavam para se
alimentar ou porque faltava alguma coisa dentro de casa. Hoje em dia acho que
perdeu esse sentido, as pessoas roubam pra se drogar, pra ...mostrar que s&o
capazes de ...de....fazer alguma agressdo, alguma coisa assim. Antigamente a gente
ouvia muito assim... ah: eu roubei porque eu tava passando necessidade, porque
meu filho precisava comer, porque eu t6 desempregado ha muito tempo. Hoje em
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dia ja perdeu o sentido. E mais facil, vamos dizer assim eu te abordar, eu roubar
um celular do que de repente eu comecar a trabalhar...comecar a ter um ritmo
diferente” (Informante B10).

“H: Olha... 0 mesmo de sempre. Ndo mudou nada. Tinha assalto, hoje tem. N&o
mudou nada de trinta anos pra ca” (Informante A2).

Bem diferente das repostas do grupo B, no grupo A houve mais casos de
pessoas que acionaram PAIS, ESTADO, GOVERNO imediatamente apds perguntarmos
sobre a situacdo da criminalidade no Rio, atribuindo a eles a falta de qualidade, de

organizacao ou estruturagéo social.

“F: Criminalidade? Pra mim ¢ algo sem controle. Acho que o pais, o rio é algo que
esta sem controle. Néo sabe pra onde vai nem como vai” (Informante Al).

“M: olha, o que eu percebo é que vocé tem um aumento de incidentes de
criminalidade que para mim esta relacionado ao despreparo do Estado por ndo
agir de forma preventiva” (Informante A4).

“L: Olha, um retrato é bem dificil de eu falar...mas eu estou achando um retrato
horrivel, péssimo. Que ndo havia... ndo tinha o porqué dessa criminalidade. N&o
tem um porqué, ndo tem uma explicacdo. T4 me entendendo? E eu acho... EU
acho... que seja devido essa confus@o do governo” (Informante A3).

“V: Ta dificil né:: Acho que t& dificil pra todo pais neh?... Eh::N&o sei se falta
seguran::ca, se é uma questdo de educacdo... a gente fica sem saber se aumentou
ndo é? Pelo menos na minha area eu achei que:: aumentou muito né? Muito muito::
assal::to, as esco::las, o policiamento é fra::co. Entendeu? Eles vem um dia
depois parece que eles ndo vem em Vvarios dias e parece que 0s meninos sa::bem
disso. A questdo também de da maioridade ne? Penal e eles sabem e eles
enfrentam falam eu sou de menor ndo podem fazer nada comigo. Mas a gente sabe
também que diminuir a idade ndo vai resolver nada. Tem isso também ne? A gente
ndo pode achar que vai passar pra dezesseis anos que vai resolver. 1sso € uma coisa
de infraestrutura bem anterior a.. quando chega nesse ponto a questéo familiar, a
guestdo da educacdo que eles ficam se uma atividade ne?0s meninos cheirando
cola o tempo todo aqui no largo do machado. E triste. Situag&o geral sem falar que
0 mundo todo ta complicado, mas a gente tem que falar do nosso mundinho, ne?”
(Informante A3).

Na resposta da informante A3 ha o dominio PAIS, SEGURANGCA, EDUCACAO,
ASSALTO, ESCOLA, POLICIAMENTO para em seguida abordar o sujeito criminal, que
¢ descrito como: 0OS MENINOS, ELES € DE MENOR. INFRAESTRUTURA,
POLICIAMENTO, EDUCAGAO E ESCOLA podem ser considerados (neste caso) como
entidades que compbe o dominio relativo & ESTRUTURA SOCIAL a que O0S
componentes do grupo A se referiram.

Mais adiante, o informante A7 ressalta que a seguranca é uma

responsabilidade de vérias instancias da estrutura social:
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“E o0s responsaveis pela seguranca de outros cidadaos tem nome, a policia militar,
0 estado, o proprio judiciario ta entendendo... todo o complexo.” (Informante A7).

Portanto, SEGURANCA € conceptualizada como um dos importantes pilares
da estrutura social segundo os falantes. No grupo B, a informante B9 se queixa

sobre a falta da seguranca nas comunidades:

“Tristeza porque a gente mora aqui. Entendeu? E ndo tem seguranca...”

(Informante B9).

Nesse caso, a partir das respostas dos participantes, principalmente do grupo
A, concluimos ndo haver uma relacdo tdo direta entre 0 dominio CRIMINALIDADE €
0 dominio BANDIDO, ja que CRIMINALIDADE aciona nos participantes conceitos
mais relacionados a estrutura social em que esta inserido o sujeito e ndo ele em si.
Os principais dominios cognitivos ativados quando falamos sobre a questdo da
ESTRUTURA?? dizem respeito na maioria das falas a essa estrutura social.

Saindo do escopo da primeira pergunta, em varios outros momentos da
entrevista o sujeito criminal é abordado como alguém que ndo usufrui dessa
estrutura que serve de base para a conceptualizagdo da criminalidade, seja ela
familiar ou social, sendo alguém que ndo possui oportunidade de estudar e de se
formar enquanto sujeito. Por isso, segundo os falantes do grupo A, o Sistema, 0
Governo, o Estado sdo considerados falhos ou como a propria personalizacdo do
bandido:

“O Estado, por exemplo, pra mim, eu considero um estado criminoso” (Informante
AT).

“A gente nao pode achar que vai passar pra dezesseis anos que vai resolver. Isso é
uma coisa de infraestrutura bem anterior a... quando chega nesse ponto, a questado
familiar, a questdo da educacdo que eles ficam sem uma atividade, né?”
(Informante A5).

22 Quando Langacker fala em estrutura, na maioria das vezes ele se refere a
estrutura do conhecimento enciclopédico, a estrutura simbdlica, a estrutura
semantica, mas ndo a estrutura enquanto um dominio especifico do conhecimento.
O que sugerimos é que estrutura também é um dominio do conhecimento que pode
ser entendido como sendo mais esquematico a outros dominios tais como familia,
sociedade e governo. Nas entrevistas, observa-se o quanto o dominio da
ESTRUTURA serve de base para a conceptualizacdo de conceitos mais complexos e
mais especificos tais como FAMILIA, SOCIEDADE, ESTADO € GOVERNO.
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“As vezes vem de uma familia que também ndo tem estrutura, ai a pessoa cresce
naquela revolta” (Informante A8).

O sujeito criminal, diante disso, pode ser considerado uma vitima ou como
um dos resultados de uma estrutura social mal sucedida ou cognitivamente
falando como uma entidade que comp&e o dominio CRIMINALIDADE, mas que nao
foi ativado de maneira saliente nas respostas, sendo acionado em segundo plano e
ndo em primeiro.

A indole do sujeito criminal também pode ser comparada a uma espécie de
estrutura de sujeito, como se a personalidade fosse também algo concreto,
objetivo e essencialista. Nesse sentido, o sujeito criminal foi conceptualizado
como alguém que nao possui educacdo moral. Isso ocasionaria a desestruturacdo

do sujeito, conforme o informante A3 explica:

“A educacgdo que eu digo é a parte de formacao de um ser humano. Nasceu, aquele

ser tem que ser formado. Se ele ndo ¢ formado, ele vira um bandido” (Informante
A3).

Isso de certa forma também dispara sentimentos relacionados ao medo do
sujeito criminal que se reflete no local onde ele possa atuar, tal como a informante
A8 relata:

“Assim, existe um preconceito muito grande sobre uma imagem que querem te
colocar pra vocé ter medo. Neh?; Entdo assim, eu fiquei com medo...e eu tenho
medo até hoje. Eu tenho muito medo daqui” (Informante AS).

Por meio das falas dos entrevistados, também observamos uma forte
tendéncia em abordar o sujeito criminal por meio de um esquema linear, seja uma
linha horizontal ou vertical. Nesse sentido, 0 sujeito criminal seria aquele que

“saiu da linha”, conforme observamos nas seguintes falas:

“E isso esta assim por falta de politicas sistematicas de combate, de socializagao,
de apoio também de encaminhamento” (Informante A4).

“Um criminoso... e ai...ele ultrapassa a linha, quer dizer... Ele vai toda vida, eu vejo
assim....” (Informante AS).

“Ele ja vai... vocé€ pode fazer tudo...menos matar... voc€ ndo pode matar o outro...se
VOCé mata, vocé ultrapassa aquela linha né?” (Informante A5).
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De forma indireta, esse esquema também demonstra que a estrutura em que
0 sujeito criminal estd inserido, a SOCIEDADE, Ou 0 SISTEMA também ndo estdo
bem “alinhados”, “encaminhados”, mas “sem dire¢do”, quando se trata de seu
funcionamento, ocasionando mais uma vez o sujeito criminal como um resultado
dessa falta de planejamento, segundo a opinido dos participantes. Nesse sentido,
observamos que 0s conceitos de ERRO, DIFICULDADE € COMPLICAGAO estdo
correlacionados nas respostas dos participantes das entrevistas.

Quando perguntamos na entrevista: “quem ou o que ¢ o bandido?”
abordamos diretamente o termo com o objetivo de fazer com que o falante o
conceitue. No grupos A e B, bandido foi conceituado por meio do local onde atua
ou vive, por meio de suas a¢fes ou por sua indole e por sua imagem. No grupo B
trés participantes acionaram o dominio POLITICA para conceituar o bandido; no

grupo A participantes também acionaram o mesmo dominio imediatamente:

“K: As pessoas que estdo dirigindo o pais, a politica. S&o os piores bandidos. S&o
os colarinho branco” (Informante B2).

“T: Olha, primeiramente vem politica. Primeiramente vem isso” (Informante B3).

“L: A palavra bandido vem da expressdo a margem da lei, né? N&o existe aquela
diferenca entre o bandido que t& fardado, que ta de terno e gravata em Brasilia ou
que t& roubando na rua. Pra mim bandido é bandido. E aquela pessoa que est &
margem do que é previsto. Essa é a minha opinido” (Informante B8)

“F: De cara vem politico, né? Acho que o momento ¢ esse ne?” (Informante Al).
“H: Assim.. bandido sdo vérios.. tem bandido de tudo quanto ¢ jeito. Eu trabalho
com operario, entdo tem operario que é bandido... ndo bandido ... bandido porque::
ndo é uma pessoa do bem. Entdo... tem varios tipos de bandido...o empresario
bandido, o cliente bandido que ndo me paga, risos... tem varios tipos de bandido”
(Informante A2).

Na resposta do informante B8, o termo Brasilia promove acesso mental a
POLITICA, j& que é a sede do Governo Federal. Além disso, observamos que o
bandido conceptualizado pode trajar terno e gravata e farda. O recurso cognitivo
que o falante utiliza ao formular sua resposta demonstra a vestimenta de uma
determinada categoria, representando-a como um todo. O que o falante que dizer é
gue o bandido pode ser um policial, um politico, um empresario. O mesmo
recurso metonimico ¢ utilizado quando a falante B2 afirma “colarinhos-branco”,
uma parte da vestimenta serve de acesso mental a categoria dos empresarios, dos

politicos, etc. Os dominios cognitivos sdo dinamicos devido a forma com que
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acessamos e expandimos o seu conteldo por meio dos recursos cognitivos que
utilizamos no dia-a-dia ao interagirmos.

Algo semelhante ocorre também com o grupo A. A informante A2 ressalta
as categorias relacionados ao OPERARIO, CLIENTE, EMPRESARIO e qualquer pessoa
que possa néo ser “de bem”. A informante A5 explica que a visdo sobre o bandido
mudou, ndo sendo mais apenas aquele que assalta, mas o politico, ou até um
religioso. O informante A7 utiliza outras caracteristicas dessas e de outras
categorias ao conceptualizar o BANDIDO. Em sua fala subsequente, ele da nome as

categorias que j& haviam sido ativadas por ele anteriormente:

“I: Eu ja falei o que ¢ o bandido. O bandido ...vocé faz linguistica...vc deve
entender um pouquinho desse linguajar, o que é o bandido? O bandido é uma
palavra. O banqueiro é bandido” (Informante A7).

“Tem bandido que veste roupa de marca, tem bandido... eh:: que fala bem...que
tem tudo.. que teve oportunidade...vocé vé bandido no congresso...” (Informante
A7).

“Entdo, a margem ...quem esta a margem da lei é o marginal ndo importa quem e
ai ele entra com o rétulo de bandido, de malfeitor... e ndo importa quem é ndo...
pode ser juiz, pode ser o delegado, pode ser o policial, se ele tiver a margem da lei
ele € um marginal” (Informante A7).

“V: Quer dizer...o bandido alterou tanto né? Que antigamente a gente falava
bandido...é aquele que assalta...agora hoje em dia o0 bandido pra mim e o politico, o
bandido € ... o bandido generalizou... ele ficou uma coisa muito mais pulverizada,
quer dizer...o bandido ali ...aquele mocinho e o bandido... ndo tem mais mocinho e
bandido neh? A coisa t& muito ...até pra vocé entender que ndo existe este
maniqueismo. O bandido pode estar ali orando..tem questbes, areas
bandidas...entdo é uma coisa complicada, falar em bandido...porque sendo vocé
aprisiona. Bandido é aquele menininho que ta ali. Bandido é quem assalta. N&o é
1sso né?” AS

“Entao € por isso que eu tenho horror de politico, sabe... eu tenho assim... um
sonho..hh que aquele congresso explodi::sse...com todos...” (Informante A10).

“Pra mim todos sdo bandidos. Que nés que moramos em comunidades, nés somos
vitimas dos bandidos, da policia e da milicia.” (Informante B9).

DESIGUALDADE SOCIAL e outros dominios relacionados a RIQUEZA,
POBREZA, POMPA, EXPLORAGAO, MISERIA também ocorreram nas falas. O sujeito
criminal oscilou entre aquele que possui riqueza, pompa e dinheiro e também

aquele que ndo tem nada disso. O sujeito criminal conceptualizado da primeira
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forma foi predominante em falas quando se referiam aos politicos ou a

empresarios, conforme observamos em:

“Eu acho que tem muita gente pobre e que € por isso que tem... criminalidade...
com certeza. E porque a diferenca € muito grande, a desigualdade social aqui é
muito nitida” (Informante AS).

Ainda nas respostas relativas a pergunta sobre o que € o bandido, apenas
um informante conceptualizou o dominio VIOLENCIA, levando-nos a inferir que
bandido surpreendentemente ndo acionou imediatamente esse conceito de forma
imediata para os participantes: “F: Violéncia mesmo” (Informante B1).

Outros dois participantes do grupo B, conceptualizaram bandido como o
morador do morro ou da favela. Para a informante A8, o bandido é o morador da
favela revoltado com o sistema. No caso da informante B10, h& o acionamento de
outros dominios cognitivos. Além de MORRO, ha 0 acionamento de ASSALTO e

DROGA!:

“MA: Pessoa de favela...logo isso” (Informante B5).

“Vocé mora aqui no rio ai vocé vé...voc€ mora na favela e vocé vé que tem outro
mundo, entendeu?! Que esse outro mundo explora as pessoas as pessoas da favela
ai a pessoa cresce naquele édio naquela revolta entdo por isso que a pessoa se torna
um bandido, entendeu?!

porque assim...eu ndo tenho... ai ela vai comecgar a roubar ou a matar, entendeu?!
por causa disso...assim...entdo assim o problema ndo é o bandido, o problema é
toda a nossa... 0 nosso sistema...entendeu?! (Informante A8).

“B: Hoje em dia é muito dificil esse negdcio de bandido que ¢ ... na minha
adolescéncia o bandido ou ele ficava ...ele era o bandido do morro, ele ficava
dentro do morro usando suas drogas. Tinha aquele bandido que a gente pensava
logo em assalto de banco...né? Essas coisas. Hoje em dia Bandido pode ser
gualquer pessoa. A gente ndo sabe mais, de repente aqueles antigos que ficavam
dentro do morro hoje em dia sdo até mais suaves...do que esses, até desses
meninos...que se drogam pra fazer alguma coisa” (Informante B10).

O conceito de agente criminal, conforme observamos nas falas dos
participantes, a conceptualizacdo de BANDIDO esta fortemente relacionada a locais
especificos, sejam eles concretos ou abstratos.

A diferenciacdo entre Zona Norte e Zona Sul no Rio de Janeiro também é
bastante nitida. Nas falas dos entrevistados a distin¢ao ¢é feita com detalhes tanto
por falantes do grupo A quanto do grupo B:
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“... Mas eles s6 enxergam a violéncia de um garoto que ja sofre a violéncia antes de
ele atravessar o tunel porgue ele é negro. Ele ndo pode atravessar o tlnel pra ndo se
misturar com os brancos da zona sul” (Informante A7).

“E ndo tem seguranca.. lgual aqui na Zona Sul que eu trabalho aqui e ndo acontece
esse tipo de coisa. La € todos os dias, aqui ndo.” (Informante B9).

Outro local também estigmatizado é o transporte publico, mais precisamente
0 Onibus, ressaltando o receio em ser assaltado dos informantes do grupo A. Aliés,
a sensacao de inseguranca do grupo A é relativamente maior que do grupo B,

apesar de haver mais relatos de experiéncias com assalto ou roubo com o grupo B:

“Eh:: retencéo... eu ndo ando mais de onibus...Eu ando de metrd. (Informante A4).

“Ah:;ja fui assaltada em Onibus, ja fui refém de um assalto em Buzios...”
(Informante A6).

“Uma vez eu fui vitima dentro de um 6nibus . Roubaram todo o meu... todo mundo
gue tava no Onibus. Pessoas que entraram como se fossem passageiros mesmo
... (Informante B10).

“J: Vocé ja foi vitima da criminalidade?
MR: Ainda n&o...so assalto...

J: Como que foi?

MR: dentro do 6nibus.” (Informante B2).

“Eu ja vi varios assaltos na rua, meu marido é taxista e ja foi assaltado varias vezes.
Ja vi varios assaltos assim na rua, banais...” (Informante B10).

Conforme demonstrado, participantes relataram assaltos que ocorreram
dentro de Onibus. Participantes do grupo A afirmaram que evitam o transporte
publico por temer arrastdes e retencdes no transito.

Por ultimo, ao responder a pergunta direta sobre o que é o bandido, ha
participantes no grupo B gque acionaram os dominios relativos a MEDO, MALDADE

€ MORTE:

“L: S&o pessoas mas” (Informante B4).

“MR: Ah... da medo, né? A gente ndo sabe a reacdo deles, né? Por que pra mim
eles tem o coracdo no pé, ne? Pra mim tanto faz eles matar como deixar vivo
(Informante B2).

M: Eu acho que bandido mesmo sdo esses caras que assaltam..a m&o armada,
assaltante de banco, traficante mesmo que vocé vé na televisdo... esses ai...sei
la...num vejo que seja bandido ..s80 meninos de rua, as vezes querem uma
comida...alguns sdo.,cheirador de cola, eles querem alimentar o vicio, eles roubam
mesmo... (Informante B7).
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A MORTE é colocada como relacionada ao dominio esquematico da
LINEARIDADE como “o fim da linha”, neste caso para a vitima, o qual remete a um
mapeamento metaforico a partir da metafora A VIDA E UMA JORNADA, baseada por
sua vez no esquema imagético LINEAR. ENCAMINHAMENTO, DIREGAO, e CORRECAO
também podem como um dominio mais baixo a LINEARIDADE, assim como a
nocdo de dificuldade por ser vista como um objeto que obstrui o caminho,
baseado na metafora DIFICULDADES SAO IMPEDIMENTOS que também é sustentada
pelo esquema imagético relacionado & LINHA. Além disso, MORTE também pode
ser conceptualizada como uma maneira de parar ou controlar o sujeito criminal,

tal como ja observamos na fala da informante A10:

“Entdo € por isso que eu tenho horror de politico, sabe... eu tenho assim... um
sonho..hh que aquele congresso explodi::sse...com todos...” (Informante A10).

Os dominios relacionados a FORCA foram utilizados com bastante
frequéncia também. Esses, na verdade, foram os dominios que prevaleceram com
relagdo a conceptualizagdo direta do sujeito criminal, inclusive com relacéo aos
eventos mais caracteristicos de atuacdo do sujeito criminal tais como: ASSALTO,
ROUBO € MORTE. Isso porque o termo bandido tem como referente um agente.
Portanto, consideramos para esse efeito que o dominio cognitivo FORCA sirva de
base para o0 dominio ACAO, a qual é impulsionada por uma FORCA consciente ou
ndo. ASSASSINAR, ROUBAR, AGREDIR, MATAR S80 eventos que tém como base a
forga fisica do sujeito criminal para desempenhar tal ato contra a vitima e isso

pode ser visto como uma forma de definir o sujeito criminal:

“Nao.. ele... é...psicopata ..porque se chega a matar é psicopata...quem tira a vida

do outro ¢é psicopata... Ele ja vai... vocé€ pode fazer tudo..menos matar...”
(Informante A5).

“Ahh ¢ o que rouba, ¢ o que faz mal, ¢ o que mata..Ndo e coisa boa
ndo.”(Informante B1).

De acordo com o mapeamento dos dominios relacionados a FORGCA, ha
sempre um clima de tenséo entre o sujeito criminal e a sociedade, entre o sujeito

criminal e a policia e entre 0s sujeitos criminais e outros sujeitos criminais.
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Segundo o informante A9, a relagéo de tenséo entre o sujeito “de bem” e o0 sujeito

criminal ou contra a policia é uma forma de definir o bandido.

“Tem tem os bandidinhos.. tem os bandidoes... neh?! tem aqueles que tdo por tras
de tudo que so mandam.. tem aqueles bandidinhos que séo os laranjas neh?!... que
ficam na frente de batalha... que sdo esses que morrem com contra a policia,
neh?!passam medo nas pessoas e acabam morrendo pela policia...entdo...”
(Informante A9).

“E os bandidos sdo todos aqueles que ndo sdo militares...e que ndo sdo pessoas
comuns, pessoas de bem” (Informante A9).

Em ultima analise, segundo os dados, o sujeito criminal é conceptualizado
COmMO uma FORGA CONTRARIA a0 que seria previsto socialmente segundo o que
seria uma “boa conduta”, como uma for¢a que precisa ser controlada ou
finalizada.

Um dos dominios mais recorrentes e mais baixos no que se refere a
hierarquia conceptual dentro de uma matriz complexa ativada na conceptualizacdo
de BANDIDO e demais sujeitos criminais diz respeito as situacdes de CONTROLE. O
sujeito criminal é conceptualizado finalmente como um sujeito fora de controle,
mas que precisa ser controlado, parado ou finalizado. Segundo os entrevistados, o
bandido € o sujeito que ou ndo tem controle sobre si mesmo ou provoca um
descontrole no ambiente, conforme ressalta A1 ao ser questionado sobre o que é
bandido:

“F: Acho que é uma banalizagdo... se 0 governo pode fazer entdo por que eu ndo
posso fazer? E cada um por si, vale tudo. Sem controle. E um pais totalmente
descontrolado™.

O dominio relativo a0 CONTROLE/DESCONTROLE € realmente uma
informagdo que salta dos dados. Muitos participantes consideram que o pais, 0
estado, o Rio de janeiro pertenca a uma grande situacdo de descontrole com
relagdo a criminalidade. Nesse sentido, a criminalidade pode se tornar uma
personificacdo do proprio sujeito criminal, que por sua vez representa a forca que

deve ser controlada:

“Bandido ¢é a nossa... sociedade. A nossa sociedade que eh... uma sociedade sem
rumo.. sem...lei...” (Informante A3).
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Portanto, pelo fato de o sujeito criminal ser conceptualizado como uma
forga contréria e, metonimicamente, como 0 motivo ou como a consequéncia de
um movimento contrario ou, no minimo, como um movimento nao esperado, foi
bastante comum a conceptualizacdo dele como um sujeito que precisa ser contido.
Quando o descontrole ndo foi mencionado nos dados de uma forma direta,
observamos a presenca de diversos dominios que ativam a essa nocao, tais como
INTOLERANCIA, PRISAO, DESORDEM, ANOMALIA, ILEGALIDADE, CRISE, CONFUSAO.
Nesse caso, bandido é conceptualizado como o sujeito mapeado dentro desses
dominios, seja como agente, seja como objeto, é 0 sujeito que precisa ser preso,
banido da sociedade ou morto, mesmo que seja uma crian¢a ou um adolescente,
mas para isso ele precisa ser um sujeito identificado, conforme observamos na

seguinte fala:

“Qual ¢ o seu crime, ahh é homicidio qualificado? vai ser julgado como adulto e
vai ter pena de adulto até prisdo perpétua” (Informante A10).

“C: pra mim, bandido ¢ traficante, é assassino, é estuprador, & quem comete crime
hediondo seja que tenha oito anos de idade ou cinquenta. Entendeu?.hh ((pausa))
Esses, pra mim, eu vou dizer exatamente 0 que penso a frase ndo é minha, bandido

bom é bandido morto” (Informante A10).

De acordo com as falas ha a necessidade muito grande em se identificar o
bandido, de separé-lo da sociedade “de bem”, ja que ele oferece risco as pessoas
ao seu redor, seja um dano fisico ou um dano psicoldgico. H& uma série de
dominios cognitivos que cumprem o papel de fornecer informacBes sobre qual
seria a imagem do bandido, de como identifica-lo. Os dominios relacionados até
agora também contribuem para esta imagem, os locais de atuacdo e de origem do
bandido; o bandido como um sujeito que (ndo) faz parte de uma estrutura social,
que (ndo) possui uma estrutura interna, que ao mesmo tempo possui descontrole
sobre seus atos e provoca descontrole ao seu redor; um sujeito que é considerado
uma forga que esta fora de controle, mas que deve ser controlada ou finalizada
também contribui para a construcdo da imagem do bandido.

Segundo os participantes, a imagem evocada do sujeito criminal também

pode revelar de forma coletiva uma relacdo entre os conceitos de SOMBRA,
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ESCURIDAO, por meio de uma rua mal iluminada que incita 0 medo do que néo se

enxerga, conforme ressalta a informante A8:

“Entdo a partir dai eu j4 comecei a ficar com medo, se ja era num lugar
movimentado, fazendo isso imagina assim...passar numa rua escura... assim...?”
(Informante A8).

Também h& uma vinculacdo, ainda que seja um tabu pouco expresso pelos
participantes de maneira geral, sobre a visdo do sujeito criminal sendo um sujeito

negro ou de cor parda, conforme aborda a informante A6:

“Ah:: geralmente ¢ pobre, geralmente é...£... o negro...infelizmente ainda esta
muito ligado a essa personificagdo..” (Informante A6).

Observamos que o falante que abordou o negro como sendo um estereotipo
para identificar o bandido o fez apenas com o propésito da desconstrucao
posterior do esteredtipo. Mas isso ndo nega o fato de que o negro pobre foi citado
e identificado como uma construcdo social que remete ao bandido estereotipado.
Também seria muito dificil algum participante declarar de uma forma explicita a
relacdo entre negro e bandido ja que a entrevistadora é negra. No Grupo A, alguns
participantes tocaram no tema tabu do preconceito contra negros, para reiterar a
posicdo de que bandido ndo tem cor. Alguns participantes do grupo A também
citaram uma imagem de bandido desfigurada, demonizada ou monstruosa,

descaracterizando-o como pessoa:

“LA:eh:: na verdade bandido... E... Uma forma generalizada... De... De...a gente
enxergar toda a parte que nao é normal” (Informante A9).

“Que a criminalidade quando falam pra gente...inclusive tem televisdo
especializada em falar de crime... eu ao invés de combater o crime eles fazem

apologia ao crime... eles falam tem que matar... este ¢ um monstro” (Informante
A8).

“E o cara que ¢ cruel, ¢ outra espécie. E como se houvesse os filhos de deus e os
filhos do diabo” (Informante A10).

De forma geral, o que pretendemos expor nesta secdo € uma representacdo
da matriz de dominios ativados de forma genérica quando se trata do conceito de
bandido e dos demais sujeitos criminais. A matriz, conforme ja explicitamos, é

um conjunto de dominios do conhecimento. N&o podemos afirmar que cada um
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dos falantes, por meio das falas, independente de seu grupo ativa toda a teia de
significados da mesma forma, mas poderiamos considera-la como uma espécie de
conhecimento compartilhado que baseia o entendimento do sujeito criminal na
interacdo.

Em ultima andlise, a partir da organizagdo de uma teia de significados de
bandido, consideramos do ponto de vista dos principais dominios ativados nas
entrevistas que o bandido é conceptualizado como: um sujeito que ndo possui
estrutura; um sujeito desumanizado; como um sujeito que atua em locais
especificos, tais como em 6nibus; provoca medo, mata e rouba. Diante disso
observamos que o sujeito criminal é conceptualizado por meio de suas ac¢des, por
meio de sua imagem, por meio dos sentimentos que sdo causados por ele, diante
de sua situacao socioeconémica.

A teia estd incompleta e a sua representacdo € um tanto arbitréaria. Esta
incompleta porque seria improficuo tentar ligar e representar todos o0s conceitos
que bandido poderia acionar, ja que as situacdes de comunicacdo sdo infinitas. E
arbitraria, porque, mesmo que baseada nos dados, nos focalizamos quais dominios
cognitivos iriamos abordar aqui. A grande questdo que torna pertinente a
apresentacdo desta teia é lancar luzes as relagdes que podem ser estabelecidas,
mas ndo encerradas, sobre 0s sentidos que o sujeito criminal evoca, bem como a
representacdo dos esteredtipos enraizados cognitivamente, sustentados pelas
pessoas de ambos os grupos quando se fala em bandido. Mas de forma geral,
observando os dominios ativos, poderiamos considerar por meio dos resultados
que os entrevistados do grupo A fornecem mais pistas para ativacdo de dominios
cognitivos, tornando assim representacdo do conceito mais completa que o grupo
B. Tanto o grupo A quanto o B abordaram o politico como um dominio
extremamente sobressalente quando se fala em bandido, acionando outras
categorias tais como: empresario, policia, milicia, juiz, entre outras para explicar o
sujeito criminal. Ambos os grupos ndo acionaram o sujeito criminal na pergunta
sobre criminalidade sendo que o grupo A acionou de forma mais relevante os
dominios relacionados as politicas publicas, ao governo e ao estado que o0 grupo
B. O grupo A demonstrou uma maior sensacao de inseguranca frente ao sujeito
criminal que o grupo B. Em ambos os grupos houve a caracterizacdo do sujeito
criminal a partir de suas acgdes, origem, local de atuagéo, sentimento causado pelo

sujeito e a sua imagem, mas apenas no grupo A houve a descaracterizacdo do
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sujeito criminal como ser humano. No grupo A também houve uma sensacéo de
confronto mais evidente entre o bandido e 0 sujeito “de bem” que no grupo B. A
partir dessas evidéncias, consideramos que a questdo econdmica pode ser um fator
relevante para a maneira através do qual bandido € conceptualizado pelos grupos

ainda que néo seja um fator determinante.

Dominios ativos nos jornais

Da mesma forma que analisamos as entrevistas, identificando os principais
dominios ativos que compdem a teia relacionada ao sujeito criminal, analisamos
0s jornais. Também observamos dominios mais esquematicos que parecem
influenciar a conceptualizacdo de bandido nas falas relacionados a: ESTRUTURA,
LOCAIS, IMAGEM, SENTIMENTO, FORGA E CONTROLE.

Mas nem todos esses dominios foram relevantes para os jornais. N&o h&
dados nos textos jornalisticos que demonstram a ativacdo direta de dominios
relacionados aos SENTIMENTOS e as ESTRUTURAS de forma relevante para a
conceptualizacao do sujeito criminal.

Por outro lado, houve muita ativacdo de LOCAIS, demonstrando a origem do
sujeito criminal, os locais de sua atuacdo, onde foi preso, para onde foi
encaminhado, entre outras situacdes que seguem uma espécie de rotina da noticia,

tal como observamos nos dois jornais investigados:

“A galera que estava numa lanchonete em Ipanema ndo conseguiu terminar seu
sanduiche na madrugada de ontem.” (Expresso, 19/9/14, p.6).

“O menor, que tem 17 passagens pela policia (a maioria por roubo e furto) foi
levado pelos PMs para a 14°DP — Leblon, assim como os outros trés jovens.”
(Expresso, 29/9/14, p.8).

“Ela foi transferida, ontem, para a Cadeia Publica Joaquim Ferreira de Souza.”
(Expresso, 6/9/14, p.6).

“Segundo a policia Civil, o bandido foi pego quando tava no maior sono no sofa de
casa, num condominio em Belford Roxo.” (Expresso, 6/9/14, p. 4).

“Policiais procuram bandidos apés troca de tiros no Complexo do Aleméo.” (O
Globo on line, 6/9/14).
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Com relacdo ainda aos dominios relativos a locais, a maioria das noticias do
jornal O Globo aborda incidentes criminosos que ocorreram fora da Zona Sul, tal

como observamos na sequéncia de excertos:

“Depois de confronto entre criminosos, PM segue para comunidades de
Madureira” (O Globo On line, 25/9/14).

“Policiais procuram bandidos depois de trocas de tiros no Complexo do Alemao”
(O Globo On line, 6/9/14).

“Bandidos armados roubam veiculo que transportava celulares na Linha Amarela”
(O Globo On line, 18/9/14).

“Sequestro-relampago na Zona Norte termina com um bandido morto e outro
ferido” (O Globo On line, 11/9/14).

“Cameras flagram fuga de bandidos que mataram engenheiro na Zona Norte do
Rio” (O Globo On line, 2/9/14).

Hé& apenas um crime que se passa na Zona Sul:

“Policia prende bandido que assaltou em banheiro subterrdneo da orla de
Copacabana” (O Globo On line, 24/9/14).

Outro local de atuacdo do bandido é no transporte publico, como o énibus,

por exemplo:

“Tentativa de assalto a 6nibus termina com bandido morto” (O Globo On line,
13/9/14).

H& no jornal O Globo uma grande contribuicdo para que determinados
locais sejam acionados de forma mais recorrente juntamente com o conceito de
bandido fazendo com que haja uma espécie de vinculacdo entre determinados
locais e o préprio sujeito criminal, ja que a frequéncia parece ser um dos fatores
determinantes para que conceitos se consolidem na memoria.

No jornal Expresso, com relacdo a ativacdo dos locais de atuacdo do
bandido ha eventos criminosos também na Zona Sul, tal como podemos perceber.
Parece haver um maior equilibrio entre os locais vinculados ao sujeito criminal,

tal como demonstramos com a seguinte sequéncia de excertos:
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“A galera que estava numa lanchonete em Ipanema, na Zona Sul do Rio, ndo
conseguiu terminar seu sanduiche na madrugada de ontem” (Expresso, 19/9/14,

p.6).
“Lider da Maré é morto baleado” (Expresso, 19/9/14, p.6).
“Fac¢des brigam por Mangueira” (Expresso, 6/9/14, p.6).

“Menores sdao apreendidos: eles estavam cheirando no Arpoador” (Expresso,
29/9/14, p.6).

“Policial militar é ferido em tiroteio no Proletario” (Expresso, 21/9/14, p.6).

Com relagdo aos locais que designam a origem do sujeito criminal,
observamos que o jornal O Globo, diferente do jornal Expresso, fornece detalhes

sobre a origem do agente criminal, tal como se pode notar em:

“Dani do Jacarezinho ficou preso por 21 anos ¢ estava com um mandado de prisdo
pendente” (O Globo On line, 11/9/14).

“Considerada uma das areas mais perigosas do Complexo do Alemdo, a Nova
Brasilia é, dentro do conjunto de favelas, um dos maiores desafios para o
policiamento, por ter muitos becos e vielas estreitos.” (O Globo On line, 12/9/14).

“Ainda segundo a policia, os dois jovens, que sdo oriundos de Santa Cruz, na Zona
Oeste, ndo tém antecedentes criminais”. (O Globo on line, 11/9/14).

Nesse sentido FAVELA é conceptualizada como um local de origem do
BANDIDO. A questdo da origem também pode ser evidenciada por meio de vinculo

familiar, conforme observamos com o seguinte excerto:
“Filha de fundador do Porcdo segue na cadeia” (Expresso, 6/9/14, p.6).

Nesse caso, o jornal faz questdo de colocar que o sujeito criminal possui
uma familia rica, quebrando com o esteredtipo presente no jornal O Globo do
sujeito pobre e negro.

Seguindo a questéo da identificacdo do sujeito criminal, observamos que o
bandido € mencionado por meio do seu nome proprio completo quando é
identificado, entre outros perfis que iremos tratar com mais detalhes na secao
relativa a operacao cognitiva correspondente.

Pelo fato de ndo haver defini¢bes diretas sobre o que é o bandido pelos

jornais, mas apenas 0s eventos relacionados a ele, fica dificil analisar a descri¢do


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

086

fisica do sujeito criminal. No entanto, nos textos do jornal O Globo foi possivel

verificar algumas ocorréncias descritivas sobre ele:

“Os outros dois bandidos, que também fugiram, sdo descritos como um homem
negro de boné, e um menor. Este dltimo também negro, estava com cabelos
raspados ¢ bigode ralo” (O Globo on line, 2/9/14).

No jornal Expresso ndo houve descrigdes verbais de sujeitos criminais. Mas
imagens também contribuem para a construcdo do esteredtipo. Nos textos do
jornal O Globo ndo ha imagens de mulheres ou de sujeitos criminais brancos, ao
passo que no Expresso ja tém.

Outros dominios importantes e recorrentes nos textos jornalisticos no
que se refere ao sujeito criminal s&o 0s que ativam a FORGA € 0 CONTROLE. FORGA
e CONTROLE sdo dominios ativados de forma direta na conceptualizacdo do sujeito
criminal porque sdo conceitos base para a conceptualizacdo de acbes que
envolvem o sujeito criminal, tais como: prisdo, apreensdo, agressdo, roubo e
morte. Dessa forma, consideramos a utilizagdo do dominio FORCA € CONTROLE NO

Jornal O Globo nas seguintes situagdes:

“Apo6s confronto entre criminosos de diferentes fac¢des nos morros do Cajueiro e
da Serrinha, em Madureira, Zona Norte, na noite de terca-feira, policiais militares
92 BPM — Rocha Miranda estdo no local, com o auxilio de blindado, na madrugada
desta quarta-feira” (O Globo on line, 25/9/14).

“Policiais procuram bandidos depois de troca de tiros” (O Globo on line, 6/9/14).

“Policiais da 12°DP (Copacabana) prenderam, na tarde desta quarta-feira, Adalto
Conceicdo da Silva Barros, acusado de roubar uma mulher dentro do banheiro
subterraneo do Habib’s, da Praia de Copacabana” (O Globo on line, 24/9/14).

“Natureza intacta ¢ agredida: trinta anos de luta ambiental” (O Globo on line,
7/9/14).

“A chegada das forgas policiais do estado ao Complexo do Alemdo gerou uma das
imagens mais marcantes do processo de pacificagdo do Rio” (O Globo on line,
12/9/14).

“Sequestro-reldmpago na Zona Norte termina com um bandido morto e outro
ferido” (O Globo on line, 11/9/14).

No primeiro, hd uma referéncia direta a uma briga por territorio de tréafico
entre facgbes e entre bandidos e policiais. Nesse caso 0 BANDIDO €

conceptualizado como uma FORCA que age de forma contraria a outra forga, que
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seriam outros bandidos ou a forca policial. A PRISAO também pode ser entendida
como um dominio do conhecimento cuja base cognitiva do CONTEINER e do
CONTROLE sdo ativados na conceptualizacdo do sujeito criminal como algo a ser
contido e, por isso, preso.

A contragdo entre forcas opostas pode resultar em MORTE, que € um
dominio sempre muito ligado ao sujeito criminal de diversas maneiras. No caso
do exemplo dado anteriormente, a MORTE € conceptualizada como uma forma de
CONTROLE e consequentemente de desfecho da noticia. O sujeito criminal é
conceptualizado no jornal como uma forga que foi parada, contida ou diminuida.

No caso do jornal Expresso também observamos dominios semelhantes.

Podemos demonstrar isso por meio dos seguintes trechos:

“Bando ataca lanchonete” (Expresso, 19/9/14, p.6).
“Trés grupos rivais disputam a favela” (Expresso, 6/9/14, p.6).

“Na Maré¢, confronto perto de escola assustou moradores” (Expresso, 21/9/14, p.6).

A partir da andlise dos textos, quanto aos principais dominios ativados,
observamos que a principal diferenca que ha entre os dois jornais com relacdo a
conceptualizacdo do bandido e dos demais sujeitos criminais é que O Globo tem a
tendéncia de reiterar mais esteredtipos que o jornal Expresso. Mas apesar de haver
algumas diferenciacdes entre os jornais abordados com relacdo ao esteredtipo do
sujeito criminal e sobre o local em que o crime acontece, em ambos o sujeito
criminal foi conceptualizado como um sujeito que se confronta com outros
sujeitos criminais ou se confronta com a policia e é preso, morre, sai ferido ou

foge.

3.4
Foco e perspectiva: as provaveis cenas em que o agente criminal
atua

Através das expressdes linguisticas utilizadas pelos participantes ao
conceituar bandido ou expor situagdes sobre o sujeito criminal houve a ativacéo
de todo um complexo conceptual conforme explicitamos na secdo anterior. No

entanto, esse complexo é evocado ou acessado em parcelas particulares ou


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

088

selecionadas de conhecimento. Foco é a operacdo de conceptualizagdo através da
qual selecionamos uma porc¢do do contetdo conceptual. Ela pode ser mais bem
entendida através dos conceitos de primeiro plano (foreground), de segundo plano
ou de fundo (background) e em termos de composicdo (composing) e escopo
(scope).

As aplicagdes de Langacker sobre a operagdo cognitiva relativa ao foco
exemplificadas em situacdes de interacdo evidenciam que o contetdo conceptual
expresso por meio de uma estrutura simbdlica seja simples ou composta é
selecionado ao ser evocado e ndo evocado de forma integral.

Quando Langacker exemplifica essa operagdo cognitiva por meio da lingua
em uso, 0 que observamos é que ha sempre uma parcela do conteddo conceptual
que ¢ ativado de uma forma “mais relevante” ou com mais atencao que os demais
dominios da matriz conceptual. Entdo, se isso ocorre de fato, podemos evidenciar
nas falas dos participantes e nas noticias quais enquadres sdo escolhidos por eles
no uso direto do termo.

Nesse sentido € que observamos que o item lexical bandido evoca e
seleciona parte do conteldo conceptual de sua matriz, sendo este considerado
como primeiro plano ou escopo imediato e outros dominios menos sobressalentes
como plano de fundo ou escopo maximo. Observar 0s enquadres em que bandido
estd sendo evocado representa quais dominios da matriz conceptual figuram junto
ao conceito de bandido e como isso funciona . Quanto mais recorrente mais
selecionado, quanto mais selecionado mais a unidade cognitiva se encontra
enraizada na memoria do falante, estabelecendo uma relacdo cognitiva entre o
bandido e os enquadres em que ele é normalmente ativado. Mesmo que bandido
ative uma teia semelhante & de ladrdo ndo seleciona exatamente 0 mesmo
conteudo conceptual que esse item.

Quando falamos em enquadres estaticos e ndo-estaticos adentramos no
conceito de proeminéncia, o qual Langacker considera como a operacdo de
conceptualizacdo através da qual o falante/escrevedor se posiciona como 0
visualizador de uma cena, muitas vezes localizando-se dentro ou fora dela.?

Observaremos, portanto, como isso € feito quando se fala sobre bandido.

2 Nesse caso é importante ressaltar o papel do pesquisador como sujeito falante ndo leigo que
possui a perspectiva de sujeito que observa a construcdo do sujeito criminal durante as entrevistas
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A interpretacdo dos dados pode se tornar bastante complexa ao observarmos
de forma sistematica o carater mais conceptual do significado de bandido. Isso
porque organizar a analise a partir dos enquadres ativados, por meio dos verbos,
ndo é uma tarefa trivial, especialmente quando se trata da modalidade oral. Uma
das dificuldades surge porque as pessoas comunicam os enquadres das maneiras
mais diversificadas em termos de estrutura de sentenga. Isso faz com que
reflitamos a ideia organizadora de que plano de fundo e primeiro plano possam
ser previsiveis de acordo com as agdes verbais. Podemos exemplificar situacfes
onde isso ocorra, mas ndo quer dizer que a comunicagdo obedeca a essa questéo.
Muito pelo contrério, ha no corpus constru¢cbes que nao seguem a estrutura
sujeito-verbo-objeto.

Ha& construcdes onde o sujeito criminal é aposto, é retomado com oracdes
reduzidas, é agente da passiva ou nlcleo de oracfes adjetivas. Diante desse fato
sintatico, como resolver a questdo de foco e de perspectiva, a questao de plano de
fundo versus primeiro plano, a questdo da subjetividade versus objetividade do
sujeito criminal nos enquadres evocados? Primeiramente, propomos um continuo,
com base na distin¢do entre as classes gramaticais em Langacker, compreendendo
a morfologia como um fato também gramatical. Se o0s substantivos representam
enquadres estaticos enquanto 0s verbos de acdo representam enquadres nao-
estaticos, entdo poderiamos inferir que ha entre esses dois polos uma série de
“categorias indiscretas” que preenchem um dégradé entre substantivo e verbo.
Apresentamos as situacdes em que ha a ocorréncia do sujeito criminal, em forma

de continuo:

Verbos de acdo infinitivo pessoal> Verbos de acdo infinitivo

impessoal> verbos de acdo gerundio> verbos de acdo participio>

verbos que indicam estado > adjetivos> substantivos

A partir da disposicdo das classes gramaticais, em termos de continuo,
entendemos que a relagcdo que faz com que seja possivel a distingdo entre essas
categorias diz respeito a estaticidade e ndo-estaticidade do evento que promove o

enquadre em questéo.

com os falantes e também durante a leitura dos jornais. A perspectiva é sempre a favor de
investigar um referente: o sujeito criminal.
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Para fornecer um contraste mais nitido, abordaremos, portanto, os enquadres
construidos com verbos de ac¢do, onde o termo bandido, ou outras nomenclaturas
que o reiteram, aparece como agente e as estruturas simbdlicas que buscam

conceituar bandido por meio de verbos que indicam estado.
Os enquadres nas entrevistas

Com relagdo aos enquadres ndo-estdticos acionados ou em relatos de
experiéncia sobre o sujeito criminal ou na conceituagdo do que é bandido®,
disparados pela pergunta direta sobre o que é bandido ou por meio da pergunta
que pede para descrever algum evento onde o informante tenha sido vitima da
criminalidade, os principais enquadres observados de forma geral dizem respeito a
MATAR € a ROUBAR. Mas outros eventos também foram acionados tais como:
ASSALTAR, ASSASSINAR E SEQUESTRAR.

A tendéncia que o enquadre do ASSALTO ocorra em relatos de experiéncia
com criminalidade é muito maior do que quando o falante fornece uma explicacao
teorica sobre o que seja o bandido. Também observamos o uso do enquadre mais

pelo grupo A que pelo grupo B:

“O menino veio me assaltar, era uma crianga...que queria me assaltar com uma
lampada fluorescente...”(Informante A6).

“Claro. pra mim sdo bandidos. sequestrar uma pessoa, mesmo sequestro-relampago
isso pra mim realmente [...]” (Informante A10).

“Bandido € quem assalta. Nao € isso né?” (Informante AS).

“E ela é assim magrinha, e era magrinha mesmo, a gente morava em sio conrado,
mas 0 mais engracado é que a primeira vez que ela foi assaltada, ela foi assaltada
em maringd, quando ela foi passar férias com o pai hhhh. ndo da pra acreditar.
morava no rio e foi assaltada em maringa. mas aqui assaltaram ela umas duas ou
trés vezes” (Informante A10).

“Eu falo, meu filho, pelo amor de Deus, abaixa esse fone porque podem te assaltar,
querer seu celular, dai vocé nao escuta...”(Informante B10).

“M: Eu acho que bandido mesmo sdo esses caras que assaltam...a mdo armada,
assaltante de banco, traficante mesmo que vocé vé na televisdo... esses ai...sei
l4...num vejo que seja bandido” (Informante B7).

? E importante ressaltar que com relacdo a resposta dada pelos participantes em relatos de
experiéncia, geralmente ndo ha o uso do termo bandido quando o enquadre € assalto.
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Também observamos em algumas falas a tendéncia em descaracterizar o
bandido enquanto um sujeito que assalta para em seguida inferir que esse

estereotipo esteja ultrapassado:

“Bandido ¢ aquele menininho que ta ali. Bandido ¢ quem assalta. Nao ¢ isso né?”
(Informante A5).

“Que antigamente a gente falava bandido...¢ aquele que assalta...agora hoje em dia
o bandido pra mim ¢ o politico, o bandido ¢ ... o bandido generalizou...”
(Informante AG6).

Ja com relacdo ao enquadre disparado pelo verbo matar, houve um maior
ndmero de ocorréncias, sem diferenciacdo aparente entre os grupos conforme

podemos evidenciar a partir das seguintes falas:

“Um homem que pega uma faca ¢ mata uma pessoa ¢ um alienado. Ndo tem nogdo
de nada”(Informante A3).

“V: Nio.. ele... é...psicopata ..porque se chega a matar é psicopata...quem tira a
vida do outro é psicopata... Ele ja vai... vocé pode fazer tudo...menos matar... vocé
ndo pode matar o outro..se vocé mata, vocé ultrapassa aguela linha né? De
sanidade... vocé mata e fica numa boa...mata...queima...crema...é::...corta em
pedaco.. pde num saco e ai toma um café normalmente. Ai é psicopatia mesmo.
Matar.. o criminoso mata. Mas e vocé fala...mas ele mata? Mas ele mata mas ainda
as vezes ele é uma crianca, ele.. que vai se formando também... ndo adianta...ndo
vou dizer nasceu criminoso...eu ndo acredito nisso, acredito que a sociedade, a
familia, que o menino por necessidade comeca a fazer pequenos crimes, pensa em
matar, pega uma arma, ai comeca” (Informante A5).

“Que a criminalidade quando falam pra gente...inclusive tem televisdo
especializada em falar de crime... eu ao invés de combater o crime eles fazem

apologia ao crime... eles falam tem que matar... este ¢ um monstro” (Informante
AT).

“Quem mata em legitima defesa ¢ um criminoso, ndo ¢ um bandido” (Informante
AT).

“Porque assim...eu ndo tenho... ai ela vai comegar a roubar ou a matar, entendeu?!
por causa disso...assim... entdo assim o problema ndo é o bandido, o problema é
toda a nossa... 0 nosso sistema...entendeu?!” (Informante AS).

“Parece que o criminoso ¢ o que mata, atos assim bem...bem maldosos, né? Eu
acho que ¢ isso assim..eu acho que tem diferenga sim no peso da palavra”
(Informante A8).

“Se vocé roubou.... Se vocé matou....vocé é bandido...” (Informante A9).
“Como esses caras que mataram....aquele rapaz...mata assim...0 rapaz entrega o

celular e leva um tiro na cabega e o cara ¢ menor e nao acontece nada” (Informante
A 10).
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“Eu acho que a policia devia.. sabe?.... ai sim eu acho que a policia devia fazer de
conta que o cara ta correndo ¢ matar” (Informante A10).

“F: Ahh ¢ o que rouba, ¢ o que faz mal, ¢ o que mata...” (Informante B2).

“MA: E uma pessoa que comete um ato ilicito, né? Rouba..mata...” (Informante
B5).

“MR: Pra mim eles ndo tem no¢do de nada....pra eles tanto faz matar como néo
matar. Pra eles tanto faz” (Informante B7).

“Depois eles conseguiram fugir, ndo sei como. Ai os outros vieram pelo rastro de
sangue...entraram na minha casa e queriam matar a gente achando que nds
tinhamos alguma coisa a ver com isso. Explicamos tudo...” (Informante B9).

Por ultimo, outro enquadre que apresentou bastante recorréncia foi com
relagdo ao verbo ROUBAR, que ocorre como um relato de experiéncia com o
sujeito criminal ou como uma forma de conceituar o sujeito criminal por meio de

sua acdo, conforme podemos evidenciar nas seguintes falas:

“Ele roubou meu reldgio, na época eu estava falando no orelhdo, ndo tinha celular
e eu fui pega de surpresa...sendo ele ia ter quebrado a ldmpada perto de mim...e eu
ndo arrisquei”

(Informante A6).

“Porque assim...eu ndo tenho... ai ele vai comegar a roubar ou a matar, entendeu?!
por causa disso...assim...” (Informante AS).

“Neh?! Porque antes so6 existia bandidagem...se vocé roubou.... Se vocé
matou....vocé ¢ bandido...” (Informante A9).

“Tem os crimes menores, tem os arrastdes, tem menor que fica roubando bolsa, que
sdo violentos algumas vezes também.” (Informante A10).

“F: Ahh € o que rouba, ¢ o que faz mal, ¢ o que mata...Ndo e coisa boa ndo
(Informante B1).

“Agora aqui no Rio eles estdo roubando muito telefone ...” (Informante B3).

“Pra mim o pior é o que rouba o pais todo.” (Informante B3).

“E uma pessoa que comete um ato ilicito, né? Rouba..mata...” (Informante B5).
“Nao ¢ bandido, ¢ pivete, entendeu? N&o é que tdo a méo armada....bandido que
rouba assim na ...eles veem as senhorazinhas sozinhas e chama.. me d& o
celular...até.. a Ultima vez que teve ai foi a mulher que passava de bicicleta..ndo sei

se vocé viu ..esse tava armado.” (Informante B7).

“Néo existe aquela diferenca entre o bandido que ta fardado, que ta de terno e
gravata em Brasilia ou que ta roubando na rua.” (Informante B8).
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Conforme demonstrado, ha uma relagdo muito grande entre o conceito de
bandido e os enquadres relativos a matar e a roubar, geralmente aparecendo um
apos o outro, na maioria das vezes roubo e depois morte, estabelecendo uma

espécie de relacdo metonimica de causa/consequéncia:

“Porque assim...eu ndo tenho... ai ela vai comecar a roubar ou a matar, entendeu?!
por causa disso...assim...entdo assim o problema ndo é o bandido, o problema é
toda a nossa... 0 nosso sistema...entendeu?!” (Informante AS).

Em se tratando do uso do termo bandido, 0 que se observa diante dos fatos
linguisticos presentes nas entrevistas é que as cenas provaveis em que o bandido é
abordado dizem muito mais respeito a cenas mais estaticas. O que prevalece é ele
como sujeito em sentencas com verbos com pouca ou quase nenhuma

agentividade ou como complementos nominais:

“Criminoso ¢ que fez o crime e bandido € um criminoso também, né?” (Informante
Al).

“Entdo... tem varios tipos de bandido...o empresario bandido, o cliente bandido
que ndo me paga, risos... tem varios tipos de bandido.” (Informante A2).

“Eu acho que esta existindo a falta do seio familia. E falta de esteio para que essa

familia tenha condigdo suficiente para esse ser que se chama bandido.” (Informante
A3).

“A conotacdo de bandido, eu acho uma pessoa alienada, uma pessoa que ¢
desprovida de tudo, um alien nem se toca normalmente... eu ndo chamo nem de
bandido, eu chamo de alienado.” (Informante A3).

“Olhe passe ai.. E ai aquela coisa, que vocé ouve... vocé€ tem que virar psicologo de
bandido...ta... ta tranquilo, calma, ja vou pegar.. oh...estou pegando as coisas ta?”
(Informante A4).

“MA: Entdo, criminoso ¢ o que mata e bandido é o que rouba né? E o que eu
acho.” (Informante BS).

“M: Eu acho que bandido mesmo sdo esses caras que assaltam...a mdo armada,
assaltante de banco, traficante mesmo que vocé vé na televisdo...” (Informante
B7).

. Pra mim bandido é bandido. E aquela pessoa que estd a margem do que é
previsto. Essa é a minha opinido. (Informante B8).

“..Eles correram e foram la pra dentro.. um monte de bandido armado.”
(Informante B9).
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Especificamente, quando se fala em bandido, o informante se posiciona de
maneira distante de seu objeto, mesmo quando relata uma experiéncia de assalto
que tenha sofrido, refor¢ando a ideia de que quem fala ¢ um sujeito “de bem”
sobre um sujeito que ndo € seu igual, variando entre posicdes mais ou menos
extremistas. Mas € claro que houve excec¢Bes. No grupo A, ha a projecdo do
pronome “vocé€” ao falar sobre “ele” e no grupo B, a informante B10 ao usar a
primeira pessoa com sentido de terceira, projeta-se no lugar que seria o do sujeito

criminal:

“Antigamente a gente ouvia muito assim... ah: eu roubei porque eu tava passando
necessidade, porque meu filho precisava comer, porque eu td6 desempregado ha
muito tempo. Hoje em dia ja perdeu o sentido. E mais facil, vamos dizer assim eu
te abordar, eu roubar um celular do que de repente eu comecar a
trabalhar...comecar a ter um ritmo diferente.” (Informante B10).

“Neh?! Porque antes so existia bandidagem...se vocé roubou.... Se vocé
matou....vocé ¢ bandido...” (Informante A9).

A relacdo entre primeiro plano e plano de fundo pode ser colocada da
seguinte forma: toda a identificacdo do bandido, a sua caracteriza¢do por meio de
enquadres estaticos promove uma espécie de imagem do bandido, configurando o
plano de fundo da significacdo do sujeito criminal. Os enquadres em que ha
configuracBes de eventos que incluem o bandido, tais como os disparados por
meio de verbos de acdo, onde ele € o agente, podem constituir o primeiro plano da
significacdo de bandido para os falantes, mas ndo € o que predomina.

Portanto, nas entrevistas o que prevalece é a imagem estatica do sujeito
criminal, funcionando como uma espécie de descricdo panoramica sobre o
bandido, como se ele fosse um local fisico a ser vasculhado e descrito. 1sso faz
com que a questdo da perspectiva seja pensada. Com base nas nossas evidéncias,
talvez os enquadres de primeiro plano nem sempre representem os dominios mais
salientes da matriz, sendo isso bastante relativo, a depender do corpus

investigado, principalmente, em se tratando de lingua em uso.
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Os enquadres nos jornais

Bem diferente do que ocorreu nas entrevistas, nos jornais ha muito mais
evidéncias de enquadres ndo-estaticos no que se refere ao uso do termo bandido e
ao sujeito criminal como um todo. Os principais enquadres em que 0 sujeito
criminal aparece sdo disparados por meio dos seguintes verbos: assaltar, roubar,
matar, sequestrar, assassinar, apreender, prender, transferir, condenar,
Identificar, acusar, procura, fugir, disputar, brigar, atacar, invadir, disparar,
atingir. Falaremos sobre cada um desses enquadres em que 0 sujeito criminal
ocorre.

O enquadre relativo a ROUBO ocorre em ambos os jornais de forma
recorrente, sendo o sujeito criminal sempre o agente que rouba. Neste enquadre ha

0 uso do termo bandido por parte do jornal O Globo apenas:

“Quatro homens roubaram doze clientes ¢ a grana do caixa” (Expresso, 19/9/14,

p.6).

“Além disso o grupo aproveitou a chance para roubar todo o dinheiro do caixa”
(Expresso, 19/9/14, p.6).

“[...] Amanda Mocelin, disse a policia que tinha tomado remédios e bebida quando
foi presa no flagra roubando um brinco no Barra Shopping. Ela também foi
acusada de injaria” (Expresso, 6/9/14, p.6).

“Bandidos armados roubam veiculo que transportava celulares na Linha Amarela”
(O Globo on line, 18/9/14).

“A intengdo deles, segundo a DH, era roubar o carro” (O Globo on line, 11/9/14).

O enquadre relativo a ASSALTO € mais recorrente nos exemplos retirados do
jornal O Globo. Nesse caso, 0 bandido é o agente da acdo de assaltar, podendo ser

utilizado, inclusive, de forma intercambiavel com o termo assaltante:

“Policia prende bandido que assaltou em banheiro subterrdneo da orla de
Copacabana” (O Globo on line, 24/9/14).

“Tentativa de assalto a Onibus termina com bandido morto” (O Globo on line,
13/9/14).

“Um dos bandidos abriu a porta do veiculo, que estava destravada. Num ato
instintivo, o engenheiro puxou a maganeta interna, para tentar impedir a entrada do
assaltante, mas o homem fez dois disparos” (O Globo on line, 2/9/14).
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“Além de assalta-la, os bandidos levaram o dinheiro do caixa” (O Globo on line,
24/9/14).

Ha também em ambos os jornais muitas cenas referentes a prisdo, no caso
dos menores, apreensdo, no caso de sujeitos ja presos, transferéncias, e também
condenacdo, identificacdo, etc. Nestas situagdes, o que predomina é o uso de
participios passados tais como: apreendido, transferido, pego, e finalmente, preso.
PRESO esta tdo fortemente ligado ao conceito de BANDIDO que pode ser

considerado como um dos seus perfis enraizados na lingua, tal como SUSPEITO.

“Menores sdo apreendidos” (Expresso, 29/9/14, p.8).

“Ela foi transferida ontem para a Cadeia Publica Joaquim Ferreira de Souza.”
(Expresso, 6/9/14, p.6).

“Policia prende bandido que assaltou em banheiro subterranco da orla de
Copacabana” (O Globo on line, 24/9/14).

“Segundo a policia o bandido foi pego no sofa de casa, num condominio em
Belford Roxo.” (Expresso, 6/9/14, p. 4).

“Dilo, com mais 11PMs foi condenado por formagdo de quadrilha armada no
inicio de 2013.” (Expresso, 20/9/14, p. 4).

“Segundo a titular da delegacia, Izabela Santoni, foi pedida a prisdo temporaria de
Adalto, identificado a partir de imagens da cameras de seguranga da orla de
Copacabana” (O Globo on line, 24/9/14).

“Preso um dos maiores criminosos de fac¢@o criminosa que atua no Rio” (O Globo
on line, 11/9/14).

“Dani do Jacarezinho ficou preso por 21 anos e estava com um mandado de prisdo
pendente” (O Globo on line, 11/9/14).

Cenas do sujeito criminal em situacdo de disparo de arma de fogo, disputa
ou confronto seja com a policia, com a vitima ou com outro sujeito criminal

também foram bastante comuns em ambos 0s jornais:

“Durante um assalto a um 6nibus que seguia para Duque de Caxias, na noite de
anteontem, um agente do Batalhdo de Choque, que estava no busdo, reagiu e
disparou contra a dupla de suspeitos.” (Expresso, 14/9/14, p. 4).

“Robson Santos de Franga, de 22 anos foi atingido no rosto e morreu. O outro
conseguiu escapar.” (Expresso, 14/9/14, p. 4).
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“Facgdes brigam por Mangueira” (Expresso, 6/9/14, p.6).
“Trés grupos rivais disputam a favela” (Expresso, 6/9/14, p.6).

“Um deles foi atingido no rosto e morreu. O outro conseguiu fugir” (O Globo on
line, 13/9/14).

“Na agdo, que aconteceu por volta das 21h, um policial militar lotado no Batalhdo
de Choque, que estava no coletivo, reagiu e disparou contra os dois assaltantes” (O
Globo on line, 13/9/14).

“Depois de confronto com criminosos, PM segue para comunidades de Madureira”
(O Globo on line, 25/9/14).

“Na tentativa de proteger a esposa ¢ a filha, o empresario enfrentou os dois
bandidos e os trés integrantes da familia conseguiram sair ilesos” (O Globo on

line, 11/9/14).

Os enquadres ATACAR e INVADIR foram acionados apenas pelo jornal

Expresso. Nesse caso o0 sujeito criminal é visto como o sujeito da acdo verbal:

“Bando ataca lanchonete” (Expresso, 19/9/14, p.6).

“os criminosos atacaram pelo menos 12 clientes numa das filiais do Mac Donald’s
[...]” (Expresso, 19/9/14, p.6).

“Por volta das 3h30 um bando invadiu o local e fez a limpa geral.” (Expresso,
19/9/14, p.6).

O enquadre da FUGA e do bandido como um sujeito a ser identificado e
acusado, encontrado ou buscado também foram comuns; no caso da identificacéo
do sujeito criminal, o Jornal O Globo foi mais incisivo, apesar de o Expresso
também fornecer alguns detalhes sobre o sujeito criminal, tal como quantidade,

local e forma de atuacéo:

“Hoje que estava foragido foi preso” (Expresso, 6/9/14, p.4).
“O outro conseguiu escapar.” (Expresso, 14/9/14, p. 4).
“Foragido ¢é preso na hora do soninho” (Expresso, 6/9/14, p. 4).

“Fabinho estava sendo procurado desde 18 de abril deste ano, apds ganhar um
beneficio e ndo voltar mais para o Instituto Pena Benjamin de Moraes” (Expresso,
6/9/14, p. 4).

“Policiais procuram bandidos depois de trocas de tiros no Complexo do Alemdo.”
(O Globo on line, 25/9/14).

“O outro conseguiu fugir” (O Globo on line, 13/9/14).
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“Os outros dois bandidos, que também fugiram, sdo descritos como um homem
negro de boné, e um menor. Este dltimo também negro, estava com cabelos
raspados e bigode ralo” (O Globo on line, 2/9/14).

“No momento, o Grupamento de Intervenc¢des Taticas (GIT) das UPPs, outras
UPPs da regido e o Batalhdo de Operac6es Policiais Especiais (Bope) reforcam o
patrulhamento e realizam busca pelos bandidos que fugiram” (O Globo on line,

6/9/14).

“Os bandidos fugiram no veiculo pela primeira saida que da acesso a Avenida
Brasil” (O Globo on line, 18/9/14).

“A PM realizou buscas na regido, mas ninguém foi encontrado” (O Globo on line,
18/9/14).

“O dia da invasdo do Aleméo, em 25 de novembro de 2010, imagens feitas pela TV
Globo exibiram a fuga de dezenas de traficantes pelo alto da mata, evidenciando o

total controle que os bandidos tinham das trilhas e dos acessos da regido” (O Globo
on line, 12/9/14).

“Cameras flagram fuga de bandidos que mataram engenheiro na Zona Norte do
Rio” (O Globo on line, 2/9/14).

Nos jornais, o0 enquadre do bandido que acaba morto € recorrente em textos
que noticiam assaltos. Percebemos haver no corpus recolhido mais enquadres de
O Globo que do Expresso para esse tipo de cena. Nesses enquadres percebemos
gue o bandido pode ser tanto quem mata quanto quem morre. Mas o bandido
sempre aparece como 0 sujeito da acdo do verbo morrer nunca como objeto do
verbo matar. Nao ha construgdes do tipo: “o policial matou o bandido x”; apenas
“o bandido morreu”, como se a morte nesse caso fosse por uma causa natural,
desencadeando um desfecho “normal” para a situagdo. Em outras cenas, a palavra
“morto”, participio passado de morrer, torna-se bastante recorrente, sendo

conceptualizada como uma qualidade de bandido:

“Suspeito ¢ morto em busdo” (Expresso, 14/9/14, p. 4).

“Robson Santos de Franga, de 22 anos foi atingido no rosto e morreu.” (EXpresso,
14/9/14, p. 4).

“Um deles foi atingido no rosto e morreu.” (O Globo on line, 14/9/14).

“Cameras flagram fuga de bandidos que mataram engenheiro na Zona Norte do
Rio” (O Globo on line, 2/9/14).

“Sequestro-relampago na Zona Norte termina com um bandido morto e outro
ferido” (O Globo on line, 11/9/14).
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“Tentativa de assalto a Onibus termina com bandido morto” (O Globo on line,
14/9/14).

Apesar de matar, assassinar e morrer selecionarem bases conceptuais
semelhantes, inferimos que h4 uma tendéncia maior, quando se trata de bandido,
em se acionar 0 enquadre MORRER, a0 invés de ASSASSINAR OU MATAR, levando-
nos a pensar que quem morre € extremamente relevante para esse tipo de escolha

lexical.

3.5
Especificidade e proeminéncia: os perfis utilizados para os agentes
criminais e suas relagbes metonimicas

Segundo Langacker, a proeminéncia € um processo cognitivo através do
qual o falante/escrevedor seleciona dentro da rede de dominios de conhecimento
perfis especificos ao expor uma determinada concep¢do e ndo outra. Quando
selecionamos um perfil automaticamente diferenciamos em termos de escopo o
que figura como escopo imediato - a propria entidade evocada - e como escopo
maximo — a matriz conceptual da qual ela faz parte. Esse tipo de relacdo é uma
relacdo metonimica entre PARTE/TODO. Isso reforca a ideia de que BANDIDO é uma
parte que quando evocada ativa o todo - a sua matriz conceptual. Além da relacao
metonimica PARTE/TODO, BANDIDO, enquanto entidade conceptual, pode ser
acessado por meio de uma relacdo metonimica PARTE/PARTE, j& que também
fornece acesso mental a outros itens do dominio SUJEITOS CRIMINAIS tais como
LADRAO, ASSASSINO, ASSALTANTE. Portanto, quanto ao conceito de proeminéncia,
0 que faremos é a andlise de quais entidades sdo evocadas e de suas relagdes ao
referenciarem o sujeito criminal.

Segundo as ideias de Langacker, a especificidade é o processo de
conceptualizacdo através do qual o falante é capaz de representar de forma
detalhada e especifica ou mais geral e esquematica o grau de informacéo
conceptual por meio das pistas linguisticas. Nesse sentido, o falante/escrevedor
pode empregar itens lexicais que atestam mais especificidade em detrimento de
outros mais esquematicos de acordo com as palavras que escolhe em suas
situacOes de interacdo. As palavras e as sentengas usadas para tal fim podem

variar em termos de escolha linguistica ainda que referenciem o mesmo objeto.
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Portanto, além de identificarmos os perfis para designar o sujeito criminal, o que
faremos neste momento € analisar quais sentengas e/ou termos séo especificos ou
esquematicos ao representarem o sujeito criminal: tanto o especifico, aquele com
que o falante ja teve alguma experiéncia; e o imaginado, aquele que o falante
teoriza. No caso dos jornais trabalhamos apenas com o primeiro caso.

A relagdo entre especificidade e proeminéncia é intrinseca. Ambas
consideram a possibilidade do falante se referir de maneiras diferentes a um
mesmo referente, mas a primeira enfatiza a natureza dessa relacdo metonimica e a
segunda enfatiza o grau de informacdes contido nas formas de representar o

referente, seja por meio de uma sentenca ou por meio de um nome.

Os perfis nas entrevistas

Quando perguntamos “quem ¢ o bandido” ou “hé diferenca entre bandido e
criminoso” aos participantes da entrevista, automaticamente, o falante foi
convidado a teorizar sobre o sujeito criminal, formulando uma resposta. E
possivel observar diante dessa situacdo quais sdo as entidades conceptuais gerais
ou especificas que sdo evocadas nesse momento.

Os nomes que forneceram acesso mental ao conceito de bandido para os
falantes do grupo A foram: PoLiTico, CLIENTE, OPERARIO, SOCIEDADE,
ALIENADO, CRIMINOSO, ASSALTANTE, BANQUEIRO, LADRAO, MARGINAL,
MALFEITOR, Julz, DELEGADO, POLICIAL, BICHO, TRAFICANTE, ESTUPRADOR,

ASSASSINO, MILICIA:

“J: Quando eu falo a palavra bandido pra vocé? O que vem na sua cabeca?
F: De cara vem politico, né?” (Informante A1).

“J: E quando fala bandido, essa palavra bandido o que vem na cabega?

H: Assim.. bandido sdo varios.. tem bandido de tudo quanto é jeito. Eu trabalho
com operario, entdo tem operario que é bandido... ndo bandido ... bandido porque::
ndo é uma pessoa do bem. Entdo... tem varios tipos de bandido...o empresario
bandido, o cliente bandido que ndo me paga, risos... tem varios tipos de bandido.”
(Informante A2).

“J: Quem que ¢é esse sujeito? Quem que € o bandido? ]
L: Quem que é o bandido? Eu acho que o bandido € a nossa sociedade. E a nossa
sociedade. Bandido ¢ a nossa.. sociedade” (Informante A3).
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“A conotacdo de bandido, eu acho uma pessoa alienada, uma pessoa que ¢
desprovida de tudo, um aliennado nem se toca normalmente... eu ndo chamo nem
de bandido, eu chamo de alienado” (Informante A3).

“J: Quem que ¢ o bandido pra vocé?

M: Longa pausa..[...] talvez eu lide melhor com a palavra criminoso, que é a pessoa
que a partir de algum tipo de ato se coloca na situa¢do de criminoso” (Informante
Ad).

“J: E no caso assim em bandido, a palavra bandido ela remete a que pra senhora?
V: Quer dizer...o bandido alterou tanto né?  Que antigamente a gente falava
bandido...é aquele gque assalta...agora hoje em dia o bandido pra mim e o politico, 0
bandido é ... 0 bandido generalizou... [...] (Informante A5).

“J: e o0 que que seria o bandido? Quando falamos esta palavra o que vem em sua
cabeca?

I: [...] O banqueiro é bandido. O banqueiro tem, em cada seis meses, seis sete
bilhdes de lucro em cada semestre. Vindo de tarifas, de juros altissimos... isso nao
¢ bandido porque estd legalizado...o cara que pega um pdo ali é ladrdo...é
bandido...e outros e outros similares, correto?][...] o0 marginal... 0 marginal...é tudo
que t& a margem, no caso ai é o tal do bandido , porque? Porque ele esta a margem
da lei. [...] ele entra com o rétulo de bandido, de malfeitor... e ndo importa quem é
ndo... pode ser juiz, pode ser o delegado, pode ser o policial, se ele tiver a margem
da lei ele ¢ um marginal. ” (Informante A7).

“KT: E (hesitagio) na verdade eu ndo gosto nem de usar essa esse nome de
bandido eu falo mas eu falo assim até brincando...s6 que assim...sabe...eu fico com
pena dos bandidos

KT: Por que? ah cara.. porque assim...se a pessoa é bandido.... todo mundo ja olha
cum... j& olha assim... bandiiido...sabe... ¢ um bicho neh?!” (Informante AS8).

“J:quando vocé fala em bandido, vocé ta querendo dizer o que assim?

guem que é o bandido?

C:pra mim, bandido é traficante, é assassino, é estuprador, € quem comete crime
hediondo seja que tenha oito anos de idade ou cinquenta. Entendeu?. ((pausa))
(Informante A10).

Para o grupo B foram: PoOLITICO, COLARINHO-BRANCO, ASSALTANTE,
TRAFICANTE, MENINO DE RuA, CHEIRADOR DE COLA, FARDADO, CRIMINOSO,

PoLiclA, MILICIA:

“J: td bom... Se eu falar a palavra bandido... 0 que vem na cabega da senhora?
K: As pessoas que estéo dirigindo o pais, a politica. S&o os piores bandidos. S&o 0s
colarinho branco” (Informante B2).

“J: Se eu falar a palavra bandido pra vocé, o que vem na sua cabeca?
T: Olha, primeiramente vem politica. Primeiramente vem isso.” (Informante B3).

“J: Quando o senhor fala assim ndo ¢ bandido, ¢ pivete...quem seria esse bandido
pra o senhor?

M: Eu acho que bandido mesmo sdo esses caras que assaltam...a mdo armada,
assaltante de banco, traficante mesmo que vocé vé na televisdo... esses ai...sei
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la...num vejo que seja bandido . sad meninos de rua, as vezes querem uma
comida...alguns sdo.,cheirador de cola, eles querem alimentar o vicio, eles roubam
mesmo...” (Informante B7).

“J: O que significa bandido pra vocé?

L: A palavra bandido vem da expressdo a margem da lei, né? N&o existe aquela
diferenca entre o bandido que ta fardado, que ta de terno e gravata em Brasilia ou
que t& roubando na rua. Pra mim bandido é bandido. E aquela pessoa que esta a
margem do que € previsto. Essa € a minha opinido.” (Informante B8).

“J: Existe diferen¢a entre bandido e criminoso pra senhora?

D: é a mesma coisa, ué...eu acredito que sim. Criminoso pra mim sdo bandidos.
Tanto a policia quanto os traficantes...ndo €? Pra mim todos sdo bandidos. Que nés
gue moramos em comunidades, ndés somos vitimas dos bandidos, da policia e da
milicia. Entendeu? (Informante B9).

Com relacdo ao uso dos nomes para abordar o perfil dos bandidos, os
informantes de ambos 0s grupos abordaram categorias que ja estdo bastante
incorporadas ao conceito de bandido tais como o grupo dos colarinhos-brancos,
conforme ressaltou a falante B2, mas que também foi retomado pelos falantes do
grupo A de forma mais especifica.

CRIMINOSO, ASSALTANTE E TRAFICANTE, POLICIA € MILIiCIA também
ocorreram em ambos os grupos como perfis utilizados para ativar o conceito de
sujeito criminal. H& alguns perfis que foram abordados apenas pelo grupo A:
CLIENTE, OPERARIO, SOCIEDADE, ALIENADO, MARGINAL, MALFEITOR, JUiZ,
DELEGADO, BICHO, ESTUPRADOR, ASSASSINO. Ja 0s perfis MENINO DE RUA,
CHEIRADOR DE COLA s6 foram abordados pelo grupo B.

Os perfis, além de nomes, também podem ser abordados como sentencas
gue ativam o que equivaleria a denominacdo do sujeito criminal. Assim como
ocorre com o perfilamento feito por meio de um nome, o feito por sentencas
também pode evidenciar construgdes enraizadas na lingua em maior ou menor
escala.

Nas entrevistas, o termo bandido é utilizado ou reiterado por meio das

29 ¢ 99 ¢/

seguintes expressoes: “a pessoa que tem...”, “a pessoa que nao tem...”, “¢€ a pessoa

2 (1 P4 2 (1 P4

que...” ou “¢ aquela pessoa que...”, “¢ quem...”, “¢ aquele que...”, “¢ o que...”,
“bandido pode ser...” e “bandido pode estar”, “se ele... , ele ¢€...”, “bandido do

29 ¢

morro”, “(bandido) que vem de...”.

“... que tem aquilo como habito como praxe, como forma de ser, por definigao,
como que se diz...por ser um estilo de vida que agrada, talvez eu lide melhor com a


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1211409/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1211409/CA

0103

palavra criminoso, que é a pessoa que a partir de algum tipo de ato se coloca na
situagdo de criminoso” (Informante A4).

“.. que fala bem...que tem tudo.. que teve oportunidade...vocé vé bandido no
congresso...vé bandido em qualquer lugar...entdo, hoje ndo existe mais isso. Assim,
existe um preconceito muito grande sobre uma imagem que gquerem te colocar pra
vocé ter medo. Neh? (Informante AG6).

“... quer dizer... Porque tem varias nomenclaturas... (Informante A9).

“... que ¢ a pessoa que a partir de algum tipo de ato se coloca na Situagdo de
criminoso” (Informante A4).

“E aquela pessoa que esta a margem do que é previsto. Essa ¢ a minha opinifo.”
(Informante B8).

“Bandido € quem assalta. Nao ¢ isso né?” (Informante AS5).
“E aquele que assalta.” (Informante A5).

“E quem comete crime hediondo seja que tenha oito anos de idade ou cinquenta.
entendeu?” (Informante A10).

Hoje em dia Bandido pode ser qualquer pessoa . A gente ndo sabe mais, de repente
aqueles antigos que ficavam dentro do morro hoje em dia sdo até mais suaves...do
que esses, até desses meninos...” (Informante B10 ).

O bandido pode estar ali orando...tem questdes, areas bandidas...entdo é uma coisa
complicada, falar em bandido...porque sendo vocé aprisiona.

“...Ele era o bandido do morro, ele ficava dentro do morro usando suas drogas. ...”
(Informante B10 ).

“‘... as vezes vem de uma familia que também ndo tem estrutura, ai a pessoa cresce
naquela revolta vocé mora aqui no rio ai vocé vé...vocé mora na favela e vocé vé
que tem outro mundo, entendeu?! (Informante A8).

Geralmente esses tipos de construcbes ocorrem em situacdes de
conceituacdo. Quando a referenciacdo do termo acontece no texto, ha acréscimos
de informacéo geral sobre o sujeito criminal por meio dessas escolhas linguisticas.

Todos esses termos designam entidades que determinam uma relagdo
metonimica PARTE/PARTE cOm 0 conceito de BANDIDO. Também identificamos
como fazendo parte dessa relacdo os seguintes exemplos: O MORADOR, OU 0S
préprios locais fisicos: MORRO, COMUNIDADE, FAVELA. ldentificamos também
locais abstratos como TRAFICO DE DROGA, FACCAO € SISTEMA DE PODER, onde
possivelmente o bandido desempenharia alguma fungdo possivelmente de chefe

ou de subordinado.
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Algumas caracteristicas também podem servir de acesso mental ao conceito
de bandido tais como “O ALIENADO”, “O BANDIDO PODE ESTAR ALI ORANDO”
“BANDIDO E AQUELE MENININHO QUE TA ALI”, ainda que ndo sejam
correspondéncia tdo esperadas. Ainda que de forma menos prototipica, essas
sentencas também fornecem acesso mental a entidade conceptual BANDIDO no
momento da interag&o.

Observamos que o grau de informacdo inserido em cada perfil que
serve de acesso mental pode ser considerado menos especifico ou mais especifico
com relagcdo ao conceito de BANDIDO. Observamos que itens mais esquematicos
tais como 0 termo PESSOA, Ou até mesmo O pronome ELE, possam Ser mais
comuns em eventos em que o falante narra situacbes onde foi vitima da
criminalidade. Nesse caso hd uma maior probabilidade de que enquadres
envolvendo verbos de acdo e nomes formados a partir desses verbos perfilem
bandido de forma mais frequente.

Com relacdo as entrevistas, em situacdes onde a pergunta foi feita
diretamente sobre quem é o bandido ou sobre a diferenciacdo entre BANDIDO €
CRIMINOSO, ainda ndo podemos definir essas duas entidades como mais gerais ou
mais especificas entre si, mas a tendéncia é que os demais perfis do sujeito
criminal, tais como LADRAO, ASSALTANTE, entre outros, sejam mais especificos
que 0 termo BANDIDO.

Quando os falantes afirmam que o bandido é o empresario, o politico, o
banqueiro, o que é acionado ndo € necessariamente a funcdo de gerir uma
empresa, a funcdo de representar o povo ou a funcdo de resolver as situacdes de
clientes em um banco, mas a conduta corrupta ou corrompida que algumas
pessoas que exercem essas fungdes tém.

Nesse caso, antes que haja diretamente uma relacdo entre o politico, o
empresario e o bandido, ha uma relacdo entre acdo e pessoa, que também pode ser
considerada como uma relacdo metonimica: a conduta da pessoa da acesso mental
ao que ela é. Por isso, diante de tantos eventos que envolvem a corrupgdo de
politicos, evidenciados por meio da midia, o prototipo de politico que
conceptualizamos hoje esta muito semelhante ao de bandido.

Por esse motivo, era de se esperar a quantidade de ocorréncias dos termos
politico/politica/congresso para dar acesso mental ao termo bandido. E como se

politico fosse conceptualizado como aquele que lesa 0 povo e ndo como aquele
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gue representa 0 povo, como esta escrito nos dicionarios. Assim como ocorre com
politico, pode ocorrer com qualquer outro termo que represente a categoria de
PESSOAS CORRUPTAS.

Portanto, todos os perfis utilizados que serviram de acesso mental,
estabelecendo as relagbes metonimicas  PARTE/PARTE, PARTE/TODO:
ASSALTANTE/LADRAO/POLITICO/CRIMINOSO, por exemplo, podem ser considerados
como entidades que integram 0 conceito de BANDIDO por uma questdo de

probabilidade de ativacéo.

Os perfis nos jornais

Diferente das falas, nos jornais ndo temos como perguntar o que significa
bandido, mas podemos identificar quais sdo os perfis utilizados neles e se ha
diferenca entre um e outro. Nos jornais, por ser lingua escrita, as sentencas
possuem uma organizagdo mais uniformizada. Portanto, observamos que as
expressdes linguisticas que geralmente reiteram 0 sujeito ou s8o0 nomes ou sao
oracOes adjetivas.

No Jornal Expresso, observamos que o sujeito criminal foi abordado por
meio dos seguintes perfis: O SUJEITO, O CRIMINOSO, O TRAFICANTE, O ASSALTANTE,
O BANDIDO, O FORAGIDO, O PROCURADO, O SUSPEITO, O MILICIANO, O REU, O CARA,

O MENOR.

“Dilo ja havia sido acusado de receber propina do bicho na década de 90 e foi réu
por homicidio.” “Policia manda miliciano ralar: corporagdo expulsou major Dilo.”
(Expresso, 7/9/14, p. 4).

“Ele informou ainda que alguns foragidos tinham até 15 mandados de prisdo em
aberto e disse que o trafico de drogas € o principal crime cometido pelos
procurados.” (Expresso, 6/9/14, p. 4).

“Segundo a policia Civil, o bandido foi pego quando tava no maior sono no sofa de
casa, num condominio em Belfford Roxo.” (Expresso, 6/9/14, p. 4).

“A Policia Civil esteve mais presente nas ruas e a ideia é fazer o criminoso ver
isso.” (Expresso, 6/9/14, p. 4).

“Quando os suspeitos anunciaram o assalto, o policial agiu rdpido e atirou.”
(Expresso, 14/9/14, p. 4).
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“O menor, que tem 17 passagens pela policia (a maioria por roubo e furto) foi
levado ppelos PMs para a 14°DP — Leblon, assim como 0s outros trés jovens.”
(Expresso, 29/9/14, p.8).

“No momento do assalto, agente que estava no coletivo reagiu e atingiu o sujeito.”
(Expresso, 14/9/14, p. 4).

“Foragido € preso na hora do soninho: ele ¢ um dos principais fornecedores.”
(Expresso, 6/9/14, p. 4).

“O cara estava foragido e era um dos principais fornecedores de maconha de uma
das facgdes criminosas do Rio.” (Expresso, 6/9/14, p. 4).

“Segundo Carregosa, o policial, que voltava pra casa, entrou no 6nibus depois dos
assaltantes e teria sentado perto da dupla.” (Expresso, 14/9/14, p. 4).

“Policia manda miliciano ralar: corporagdo expulsou major Dilo.” (Expresso,
7/9/14, p. 4).

E muito comum no Expresso, o sujeito criminal ndo atuar sozinho, mas em
duplas, ou grupo de trés a quatro pessoas, sendo perfilado como BANDO, FACGAO,

QUADRILHA, GRUPO:

“De acordo com a versdo das vitimas, o grupo de assaltantes era formado por
quatro homens.” (Expresso, 19/9/14, p.6).

“O bando, que estaria armado, ndo perdoou ninguém e levou telefones celulares,
carteiras e algumas joias.” (Expresso, 19/9/14, p.6).

“Além disso, o grupo também aproveitou a chance para roubar todo o dinheiro que
estava no caixa.” (Expresso, 19/9/14, p.6).

“Como a decisdo parece ainda ndo ter sido tomada, a maior faccdo do Rio ndo
aceitara a perda, o que pode causar uma guerra no morro.” (Expresso, 6/9/14, p.6).

“Por volta das 3h30, um bando invadiu o local e fez a limpa em geral.” (Expresso,
19/9/14, p.6).

“A policia disse que a ctipula da quadrilha ordenou a retomada da Mangueira.”
(Expresso, 6/9/14, p.6).

No jornal O Globo, o sujeito criminal foi perfilado como basicamente:
CRIMINOSO, BANDIDO, TRAFICANTE, LADRAO, ASSALTANTE. Em algumas situagdes
também observamos o sujeito criminal agindo em grupo, mas isso ndo foi tdo

comum como no Expresso:

“Os ladroes teriam aproveitado o congestionamento para render as vitimas.” (O
Globo On line, 18/9/14).
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“Além de assalta-la, os bandidos levaram o dinheiro do caixa.” (O Globo on line,
24/9/14).

“Criminoso foi identificado com ajuda de cameras de seguranga.” (O Globo On
line, 24/9/14).

“Na agdo, que aconteceu por volta das 21h, um policial militar lotado no Batalhdo
de Choque, que estava no coletivo, reagiu e disparou contra os dois assaltantes.” (O
Globo On line, 13/9/14).

“Bandidos armados levaram como reféns dois segurancas que faziam a escolta de
um caminh&o que transportava telefones celulares na saida da Linha Vermelha para
a Linha Amarela, sentido Barra, na altura da Vila do Jodo, na manha desta quinta-
feira.” (O Globo On line, 18/9/14).

“Os ladrdes teriam aproveitado o congestionamento para render as vitimas.” (O
Globo On line, 18/9/14).

Observamos que em ambos os jornais, os perfis que indicam extrema
especificidade sdo 0s que dizem respeito ao nome proprio completo do sujeito
criminal, a sua idade, e até aonde mora. Outra questdo que observamos é que apos
0s jornais citarem o nome do sujeito criminal completo, no decorrer do texto o
reiteram apenas com o primeiro nome. Quando outros nomes proprios séo citados
também por completo, seja de delegado, juiz ou policial, 0 nome que é retomado
posteriormente no texto € o sobrenome e ndao o primeiro nome. Portanto, quando
apenas 0 primeiro nome proprio ocorre nos jornais, provavelmente estdo se
referindo a sujeitos criminais. Os sujeitos criminais também sdo perfilados por

meio de apelidos.

“De acordo com os agentes, em 1988, o criminoso tentou resgatar o traficante
conhecido como Meio-Quilo de dentro do Presidio Frei Caneca, usando um
helicoptero.” (O Globo On line, 11/9/14).

“Daniel possui diversas passagens pela policia [...].”(O Globo On line, 11/9/14).

“Um dos maiores criminosos de uma fac¢do criminosa no Rio nesta quinta-feira,
por policiais da Delegacia de Combate as Drogas (Dcod). Daniel Francisco da
Silva, conhecido como Dani do Jacarezinho, ficou preso por 21 anos e estava com
um mandado de prisdo pendente, apés uma investigagdo da especializada” (O
Globo On line, 11/9/14).

“No ultimo dia 10, ele e um colega, conhecido pelo apelido de Ciclone, abordaram
uma funcionaria da lanchonete, ¢ a ameagaram com uma faca.” (O Globo on line,
24/9/14).

“A pericia foi realizada no 6nibus, e tanto a arma do assaltante como a do policial
foram apreendidas. Na tentativa de encontrar o outro assaltante, o celular de
Robson também ficou retido para a investigagdo.” (O Globo On line, 13/9/14).
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“Fabinho estava sendo procurado desde 18 de abril deste ano, apdés ganhar um
beneficio e ndo voltar mais para o Instituto Pena Benjamin de Moraes.” (Expresso,
6/9/14, p. 4).

Observamos, em ultima analise, que o perfil BANDIDO foi 0 mais utilizado e
CRIMINOSO foi 0 segundo mais utilizado dentre todos os perfis relacionados ao
sujeito criminal. No Jornal Expresso houve uma maior diversidade de perfis, ao
passo que O Globo considerou apenas ASSALTANTE, LADRAO, CRIMINOSO e
BANDIDO, além dos nomes proprios e pronomes pessoais, sendo que BANDIDO foi

o perfil mais utilizado pelo jornal.

3.6
ExtensfBes metaféricas na conceptualizacdo do agente criminal

O objetivo desta secdo € demonstrar extensfes de sentido ocasionadas por
alguns mapeamentos metaforicos que podem estar relacionadas ao conceito de
bandido. Nos jornais ndo observamos a ocorréncia de metaforas de forma téo
significativa na conceptualizacdo do sujeito criminal quanto nas entrevistas. Por
ndo haver dados nos jornais, vamos nos ater a analise das entrevistas. A partir das
falas observadas, destacamos algumas situagcdes em que identificamos ocorréncias
de metéforas conceptuais.

Com base nas leituras de Langacker (2008), de Lakoff e Johnson (1986) e
de Lakoff (1987), consideramos a metafora como uma maneira de acessar
elementos de um dominio cognitivo por meio de outro. Os dominios sdo
construidos culturalmente. Portanto, as metaforas representadas aqui s&o
construcdes que ndo estdo subjacentes a uma fala ou ao pensamento de um falante
especifico apenas, mas a representacdo do que pode estar subjacente a
comunidade de fala em que o falante esta inserido. Algumas metaforas podem ser
consideradas como universais ou primarias e outras como secundarias e
culturalmente enraizadas. As metaforas que descreveremos sdo aquelas que
contribuem em certa medida para a conceptualizacdo do conceito de bandido,
demonstrando a complexidade que envolve o processo de ativagdo do conteudo

conceptual.
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O BANDIDO E A SOCIEDADE

Segundo os falantes representados a seguir, 0 bandido é a prdpria sociedade.
Isso ocorre porgue, cognitivamente, interpretamos a sociedade como um sujeito
que possui as qualidades de um criminoso, que, de forma geral, consiste em
causar danos emocionais ou materiais a outrem. Nesse caso, 0 Estado
proporciona danos as pessoas que deveriam estar sob sua assisténcia assim como
um sujeito criminoso tambem o faz com suas vitimas. Essa forma de conceituar o
bandido pode ser embasada por meio da metafora conceptual ESTADOS SAO
PESSOAS. Portanto, segundo alguns falantes, a sociedade representa a propria

nacao que lesa os direitos das pessoas.

“L: Quem que ¢ o bandido? Eu acho que o bandido é a nossa sociedade. E a nossa
sociedade. Bandido ¢ a nossa.. sociedade” (A3 sobre o conceito de bandido).

“O Estado, por exemplo, pra mim eu considero um estado criminoso” (A7 falando
sobre a questéo da criminalidade).

O BANDIDO E A SITUACAO DO PAIS

A metafora da trajetéria mescla o conteido concreto ancorado pelo esquema
imagético da horizontalidade, para interpretar o contetdo abstrato relativo, neste
caso, a situacdo do pais com relacdo a criminalidade. Na primeira fala a seguir, o
pais é considerado um objeto que se move, mas sem uma forca consciente.
Portanto, por meio de mapeamentos metaféricos poderiamos considerar que sem
um direcionamento consciente, possivelmente os resultados sobre a situacdo do
pais no que se refere também a criminalidade ndo sdo nada positivos, segundo 0s
participantes. J& a segunda fala remete a um objeto que se move, mas precisa
parar diante de um obstaculo que seria, no plano concreto, a auséncia de uma
estrada. Nessa situacdo, também observamos o dominio concreto relacionado a
uma trajetdria horizontal que fornece elementos conceptuais para a interpretacao
da situacdo da criminalidade no Rio de Janeiro. Podemos inferir, com base nos
mapeamentos metaféricos que, neste caso, as pessoas vitimas da criminalidade

sdo objetos que se movem, mas precisam parar diante de um obstéaculo, revelando
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além da metéfora primaria A VIDA E UMA JORNADA, a metéfora secundéria

DIFICULDADES SAO IMPEDIMENTOS.

“Nao sabe pra onde vai nem como vai”’(A1 sobre a questdo da criminalidade).

“F: contam que... como eu disse, vocé se sente muito...sem... ter muito o que fazer,
sem ter muito sem ter uma saida, ndo ha uma saida” (A1l sobre o que as pessoas
que conhecem que foram vitimas da criminalidade).

O BANDIDO E A DESIGUALDADE SOCIAL

Através da observacdo das falas constatamos que ha, em determinados
momentos, a representacdo cognitiva de um esquema imagético vertical,
amparando as metéaforas conceptuais PARA CIMA E POSITIVO/ PARA BAIXO E
NEGATIVO. Essa maneira de ativar o conteudo conceptual com relacdo ao termo
bandido ou até mesmo com relacdo a questdo da criminalidade reflete, por meio
de mapeamentos metafdricos, as pessoas na sociedade que ocupam posicdes
privilegiadas em detrimento de outras. Diante disso, recuperamos do dominio
cognitivo base, mais concreto, entidades que permitem a interpretacdo de
CRIMINALIDADE € outros conceitos, tais como CRIME e VIOLENCIA. Quando o
falante cita a crianca que estd debaixo da marquise contrapondo ao sujeito que
vive em apartamentos de quinhentos metros quadrados, também identificamos o
esquema de verticalidade que indica a desigualdade social como um elemento
fundamental na conceptualizacdo da CRIMINALIDADE e de uma forma indireta do

termo BANDIDO.

“O crime ¢ bem maior de cima pra baixo que de baixo pra cima” (A7 sobre a
questdo da criminalidade).

“ A violéncia existe, até existe... mas muito maior de cima pra baixo que debaixo
pra cima”(A7 sobre a questdo da criminalidade).

‘Quando se diz isso...crianga que vive debaixo da marquise...os bestializados dizem
é tudo ladrdo...mas quem vive em apartamento de quinhentos metros quadrados,
em mansdes de trés mil metros quadrados , com seus carros importados na garagem
, com trés quatro cinco loiras de araque para satisfazer suas taras esses ndo sao
ladrdes... engragado isso...0 cara que Vvive debaixo da marquise € ladréo...o cara que
mora em cima de muitas marquises ndo é ladrdo? Isso € pra quem eles trabalharam
a cabeca...a minha cabeca nao”

(A7 sobre a questdo da criminalidade).
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O BANDIDO E A RELACAO ENTE FORCA E CONTROLE

Segundo as seguintes falas, o pais € um objeto que esta fora de controle. Em
consequéncia disso, todos 0s assuntos que estdo relacionados ao escopo maximo
denominado pais também possui resquicios ou consequéncias do “todo
descontrolado”. Essas opinides sdo embasadas pelo esquema imagético
relacionado a forca e a nocdo espacial de limite e trajetdria. Nestas falas,
poderiamos conceptualizar o pais como um carro que esta desgovernado, ou seja,
como um objeto concreto que se move em uma trajetdria sem o auxilio de uma
forca consciente. Nesse caso, poderiamos inferir que a metafora CAUSAS SAO
FORCAS possibilitam o mapeamento entre o dominio relativo ao concreto, um
objeto que esta descontrolado porque ndo ha uma forca que o impeca de parar e 0

dominio relativo ao abstrato, a insatisfacdo com a situagdo do pais.

“F: Criminalidade? Pra mim é algo sem controle. Acho que o pais, 0 Rio € algo que
esta sem controle” (A1 sobre a questdo da criminalidade).

“E cada um por si, vale tudo. Sem controle. E um pais totalmente descontrolado”
(A1 sobre o conceito de bandido).

O BANDIDO E O LIMITE

Segundo a proxima fala, observamos a metafora conceptual relacionada ao
limite, baseada, por sua vez em elementos pré-conceptuais ou esquemas
imagéticos que cerceiam as nocdes sobre limite. No plano concreto, geralmente 0s
esquemas que baseiam o LIMITE estdo relacionados a nocdo de recipiente e a
relacdo do recipiente com substancias. A experiéncia de encher um copo de agua e
fazé-lo transbordar é uma situacdo que, em termos concretos, demonstram bem
esse esquema. Isso reflete muitas vezes a propria relacdo do falante com o seu
corpo, quando o conceptualiza enquanto um contéiner que também pode ser
enchido ou esvaziado. Certas pistas linguisticas remetem a esse tipo de relacéo,
quando falamos, por exemplo, “que estamos em nosso limite”, ou que “vamos
explodir a qualquer momento”. Apesar de ndo haver na proéxima fala elementos
linguisticos que remetem ao contéiner em si, hd a nocdo clara de limite. Nesse
caso, 0 bandido é um sujeito que ndo possui limites tal como um contéiner

possuiria em seu nivel concreto. Mas, em se tratando de uma situagdo totalmente
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abstrata, o contéiner seria 0 conjunto de a¢Ges que sdo consideradas normais para
um determinado sujeito ou cidad&o. O limite seria uma estrutura abstrata que rege
0S comportamentos aceitos em um determinado meio. Nao ter limite seria a
auséncia dessa estrutura. Metonimicamente, por extensao de sentido, um sujeito
pode representar essa auséncia de estrutura que rege a sua conduta. Bandido é um
sujeito sem limite, pois desempenha ou pode também ser visto como vitima de
acles que ndo sdo aceitas socialmente, sendo, por isso, denominado pelo falante

como um psicopata ou como um sujeito que foi abusado na infancia.

“Sabe, pra mim o bandido é aquele que ndo tem limite seja porque é psicopata,
seja porque foi abusado na infancia, ndo sei... a origem eu néo sei...mas ele ndo tem
limite.. como esses cara que mataram....aquele rapaz...mata assim...o rapaz entrega
0 celular e leva um tiro na cabega e 0 cara ¢ menor ¢ ndo acontece nada” (Al0
falando sobre o conceito de bandido).

O BANDIDO E A MARGEM SOCIAL

A metéfora da margem remete & metéfora conceptual IMPORTANTE E
CENTRAL. Nessa metafora, observamos que, em termos concretos,
conceptualizamos como importante tudo que esta localizado no centro e como
menos importante ou até mesmo menos significante o que estd localizado
perifericamente.

Segundo o falante, o bandido é um marginal, ou seja, € um sujeito que se
encontra a margem da sociedade, sendo considerado sem importancia ou sem
significancia. O falante também considera que o bandido esta a margem da lei, ou
seja, ndo a segue como deveria seguir, ou o faz de maneira pouco prototipica.
Isso porque a nogdo de sujeito “de bem” seria um dos elementos prototipos da
categoria CIDADAO; ¢ como ressalta B8, “o que é previsto”, ou seja, o que implica
mais importancia e significancia. Ja o bandido seria o elemento periférico dentro
dessa categoria, sendo, consequentemente, um sujeito insignificante para a

sociedade.

“O marginal... o marginal...é tudo que ta a margem, no caso ai é o tal do bandido ,
porgue? Porque ele esta a margem da lei”(A7 sobre o conceito de bandido).

“E aquela pessoa que esta a margem do que é previsto. Essa ¢ a minha opiniio”
(B8 sobre o conceito de bandido).
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O BANDIDO E A ANORMALIDADE

No préximo trecho de entrevista, o falante conceitua bandido afirmando que
ele remete a parte que nao € normal. Quando ele afirma isso, é como se dentro da
categoria relacionada a cidadaos, tivéssemos elementos que sdo considerados
prototipicos, conforme ja afirmamos na explicagdo da metafora anterior e
elementos que ndo representam socialmente a mesma importancia dos cidadéos-
prototipicos, ou seja, o bandido. Nesse sentido, os cidadaos prototipicos possuem
acOes consideradas bem aceitas, esperadas e consequentemente normais. Ja 0s
bandidos seriam os elementos que desempenham agdes ndo aceitas, “nao
esperadas” e anormais.

A nocdo de normalidade esta intimamente relacionada a nocdo de
racionalidade. Por esse motivo, muitas vezes nos referimos a uma pessoa como
“nao sendo normal”, apontando nela uma espécie de insanidade, para se referir a
situacBes em que ela ndo esta agindo conforme o esperado socialmente. Podemos
inferir que quando o falante considera o bandido como “a parte que nao ¢ normal”
ha também a ativacdo do contetudo conceptual relativo a localizacdo espacial desse
elemento dentro da categoria CIDADAO ou, em termos ainda mais genérico,
PESSOA, por meio da metafora conceptual AUTO-CONTROLE E A LOCALIZAGAO
NORMAL DE UM SUJEITO. Nesse sentido, inferimos que a localizagdo normal do
sujeito seria o centro da categoria CIDADAO ou PESSOA. Como 0 bandido é um
sujeito marginalizado nessa categoria, ele ocupa uma posicdo periférica, sendo
conceptualizado em ultima instancia como um sujeito anormal, ou que faz parte

do limite da categoria PESSOA.

“LA:eh:: na verdade bandido... E... Uma forma generalizada... De... De...a gente
enxergar toda a parte que ndo € normal” (A9 falando sobre o conceito de bandido)

O BANDIDO E A DESUMANIZACAO

A metafora que chamamos de desumanizagdo é a metéfora de

descaracterizacdo do sujeito que estd sendo conceituado, enquanto pessoa,
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enquanto ser humano. Nesse caso, 0 bandido é considerado um sujeito sem
formagdo, deformado, desumano, um monstro, uma outra espécie.

De um lado ha os protétipos da categoria cidaddo ou pessoa, 0s quais
ocupam a posicdo central e importante da categoria, conforme a metéafora
IMPORTANTE E CENTRAL baseia. Outra metafora que pode embasar as falas
apresentadas € a metafora conceptual PESSOAS SAO ENTIDADES COM UMA
ESSENCIA. Dessa forma, por outro lado, hd aqueles sujeitos que possuem uma
posicdo tdo periférica na categoria CIDADAO OU PESSOA que podem ser
considerados como ndo pertencentes a propria categoria, por ndo possuirem o que
seria essencial aos sujeitos prototipicos. Nesse plano categorial estariam 0s piores
sujeitos criminais, muitas vezes caracterizados como ‘“‘outra espécie”,
“desumano”, “monstro” ou um “um sujeito sem formagdo”. Isso porque ao
conceptualizar o sujeito criminal, consideramos como caracteristicas prototipicas
certos sentimentos e tipo de relagbes que se aplicam a conduta do bandido, tal
como a crueldade ou ruindade, deixando evidente, por meio da lingua, o fator
exclusdo. Dessa maneira, 0 sujeito € conceptualizado como um sujeito totalmente

excluido do grupo social.

“A educacao que eu digo ¢ a parte de formacao de um ser humano. Nasceu, aquele
ser tem que ser formado. Se ele ndo é formado, ele vira um bandido . A conotagdo
de bandido, eu acho uma pessoa alienada, uma pessoa que é desprovida de tudo,
um alien nem se toca normalmente... eu ndo chamo nem de bandido, eu chamo de
alienado”(A4 falando sobre o conceito de bandido).

“Ao invés de combater o crime eles fazem apologia ao crime... eles falam tem que
matar... este é um monstro” (A7 sobre a questdo da criminalidade).

“QO bandido se assustou, deu um tiro na cabeca dele. E assim mesmo, senhor com
aquele tiro na cabeca...ele continuou a assaltar o senhor, metia a mao nos bolsos,
tirava o relégio. Eu acho assim, uma coisa desumana” (B10 sobre um caso que
envolvia um bandido).

o marcola disse na entrevista que eu assisti: ‘nds somos uma outra espécie, nos
somos cruéis, nds ndo temos piedade e nos temos forca, nds temos PODER, porque
atrds de nos estdo os grandes empresarios do crime 1a:: no congresso’” (A10
falando sobre o conceito de bandido).
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O BANDIDO E O ANIMAL

No préximo trecho apresentado, observamos que o bandido é conceituado
como um bicho, como um animal. Logo apos ter dito isso, a falante diz em
seguida que tem pena dos bandidos. Essa fala é pista para o ativamento da
metéfora conceptual PESSOAS SAO ANIMAIS. Nesse caso, 0 bandido é
conceptualizado como ndo pertencente a categoria relativa as pessoas, mas a

categoria relativa aos animais.

“KT: Por que? ah cara.. porque assim...se a pessoa € bandido.... todo mundo ja olha
cum... j& olha assim... bandiiido...sabe... ¢ um bicho neh?! mas igual te falei aquele
dia brincando...assim.” (A8 falando sobre o conceito de bandido).

O BANDIDO E A MALDADE

Uma das principais e mais recorrentes metaforas que ocorre com relacdo a
conceituacao direta de bandido é a que diz respeito aos sentimentos tais como
maldade, ruindade, crueldade. Nos trechos a seguir, pelo fato de o bandido ser
conceptualizado como possuindo esses sentimentos, ele se torna um sujeito onde
esses sentimentos sdo enquadrados de forma quase personificada.

A metéafora da maldade aciona conceitos muito enraizados na lingua e na
cultura ocidental, tais como as dicotomias BEM e MAL, DEus e DIABO, BOM e
RUIM, criando uma série de mapeamentos metaféricos que se intercruzam na
conceptualizacdo de BANDIDO. Ainda baseado na metafora que ajuda a entender a
conceptualizacdo da categoria PESSOAS, SERES HUMANOS, IMPORTANTE E
CENTRAL, observamos que 0 sujeito prototipico da categoria é considerado um
homem de bem, que aciona conceitos tais como DEUS e BONDADE. Por outro lado,
0S sujeitos que se encontram no limite ndo discreto da categoria sdo
conceptualizados como HOMENS DO MAL, acionando conceitos tais como DIABO e
MALDADE. Isso porque conceptualizamos muitas vezes as pessoas como se fosse
objetos que tivessem uma esséncia, que pode ser boa ou ruim a depender das
situagdes tal como podemos evidenciar também por meio da metafora conceptual

PESSOAS SAO ENTIDADES COM UMA ESSENCIA.
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“A minha cabeca ndo ¢ muito aberta...entdo da mesma forma que sé existe sim e
ndo...ndo existe talvez...entdo é policia e bandido.eu fui criado assim. é policia e
bandido... E sim e ndo... E bem e mal” (A9 falando sobre o conceito de bandido).

“E o cara que é cruel, é outra espécie. & como se houvesse os filhos de deus e os

filhos do diabo” (A10 sobre o conceito de bandido. A10 sobre o conceito de
bandido).

“F: Ahh ¢ o que rouba, ¢ o que faz mal, € o que mata...Nao e coisa boa ndo” (B1
sobre o conceito de bandido).

“L: Sdo pessoas mas” (B4 falando sobre o conceito de bandido).

O BANDIDO E A FRENTE DE BATALHA

As proximas falas sdo baseadas de forma geral pela metafora A VIDA E UMA
GUERRA, a qual favorece o surgimento de outras metaforas complexas, que se
consolidam e se enraizam em determinadas culturas. Nesse caso, observamos que
a metafora conceptual complexa que cerceia as falas abordadas seria BANDIDOS
SAO INIMIGOS DE GUERRA. Através conceptualizacdo por meio da metéafora,
observamos que os bandidos sdo inimigos da policia e dos cidadaos comuns e que
guando vao ao campo de batalha podem matar ou morrer. O campo de batalha
nesse caso remete ao conceito de rivalidade que o conceito de bandido aciona.
Além disso, elementos tais como as armas, e 0s lugares, muitas vezes
impenetraveis em que os bandidos atuam ou vivem compBem a teia de
significacdo metaférica. O lugar onde o bandido mora é considerado um reduto,
um local inimigo onde o “cidaddo de bem” nao poderia jamais transitar.

Durante a operagdo policial no Complexo do aleméo e Vila Cruzeiro em
2011, a metafora da guerra ganhou um grande destaque na midia escrita,
principalmente, no Jornal O Globo, que destacou cadernos especiais intitulados
Guerra no Rio, para abordar noticias no auge das operacdes de pacificacdo das

comunidades.

“Mas as vezes extrapola e fere o outro, vira guerra, vira neh??? Vira um monte de
coisa... violéncia é na familia, em varios lugares, o bullying que as criancas sofrem,
a falta de atendimento social, psicologico” (A5 contando sobre um incidente em
que foi assaltada).

“Tem aqueles bandidinhos que sdo os laranjas neh?!..que ficam na frente de
batalha... que sdo esses que morrem com contra a policia, neh?!passam medo nas
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pessoas ¢ acabam morrendo pela policia...entdo.” (A 9 falando sobre conceito de
bandido).

O BANDIDO E A SUJEIRA

As falas a seguir demonstram claramente a metafora da limpeza. Essa
metafora é extremamente complexa e revela a metafora IMORALIDADE E SUJEIRA.
Pelo fato de o bandido ser um sujeito que possui conceitos morais questionaveis
por certas condutas, ele é conceptualizado por meio dos mapeamentos metaforicos
em que o sujeito que desempenha a¢des imorais é alguém sujo. Quando a falante
se refere a limpeza, na verdade o que ela quer falar é que deseja a morte do
bandido. A limpeza aparece como um eufemismo para acessar o dominio
cognitivo relativo a morte. Inferimos que em se tratando de bandido, um sujeito
extremamente periférico, excluido socialmente, descaracterizado moralmente,
deformado, cruel, como fazendo parte de uma outra espécie, as vezes um animal,
inferimos que possa emergir dentro desse contexto uma metafora conceptual
complexa para se referir ao bandido: a metafora MATAR E LIMPAR. Nesse caso, a
sociedade é conceptualizada como um local fisico sujo, sendo o bandido a propria
sujeira.

“Eu acho que a policia devia.. sabe?.... ai sim eu acho que a policia devia fazer de

conta que o cara ta correndo e matar. porque ia ser uma limpa pra sociedade” (A10
falando sobre o conceito de criminalidade).

“Agora o que eu achei um absurdo, foi aqueles caras em massa fugindo dos
atiradores de elite do bope ndo acertarem um por um. olha ia ser uma limpa. teria
limpado o rio ndo ndo de todos, mas de muitos. o marcola disse na entrevista que
eu assisti” (A10 falando sobre o conceito de bandido).

3.7
Semelhancas e diferencas entre “bandido”, “criminoso” e outros
agentes criminais

Do ponto de vista linguistico-cognitivo, podemos interpretar as ocorréncias
dos termos bandido, criminoso, ladréo, assassino, etc, de diversas maneiras. Elas

podem representar categorias, modelos cognitivos idealizados, dominios, perfis,
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conceitos, entidades, ou palavras. Utilizaremos essas diversas maneiras de olhar
para esses termos para tentar estabelecer semelhancas e diferencas entre eles.

Quando se fala em palavra, pista linguistica ou termo, estamos nos
referindo ao que esta na superficie do texto. E como se o termo, a palavra, que
neste caso pode ser também uma sentenga ou o conjunto delas, seria a parte
“concreta” da linguagem. E a partir dela que se consegue chegar ao que
entendemos como cognicdo e a0 mesmo tempo, € através delas que fica clara a
integracdo lingua/cognicao.

Nesse nivel, bandido, criminoso, ladrdo e assassino sdo nomenclaturas
mais ou menos arbitrarias ou motivadas a depender da histéria de formacéo
enquanto palavra e origem etimologica. Também podem ser consideradas
motivadas, se observarmos certas relagdes como assassino € um nome formado a
partir do verbo assassinar; criminoso é um nome formado a partir de crime, a
mesma logica ndo se aplicaria a ladréo e a bandido, por exemplo.

Segundo Houaiss, do ponto de vista etimol6gico ladrdo tem sua origem no
Latim latronis o qual significa “soldado mercenario”; criminoso tem sua base
etimoldgica também no latim criminosus, aquele que é acusado, culpado, que
praticou crime. Assassino tem sua origem no Arabe hassassin que eram
individuos que participavam de uma seita no Ird e que antes de lutar nas Cruzadas
consumiam Haxixe. Finalmente, bandido vem do Italiano bandito, que é o
participio passado do verbo bandire, exilar.

No contexto das entrevistas a morfologia da palavra pode ter sido
relevante na hora de conceituar criminoso, por meio de uma pista de significacdo
na prépria composicdo da palavra. Nos termos de Langacker o principio de
analisabilidade da palavra criminoso é muito mais acessivel que bandido, por
exemplo, que é uma forma verbal que se tornou um substantivo no decorrer da
historia de uso do termo. Além disso, ninguém ativou o conceito de banimento
gue morfologicamente estd mais aproximada ao conceito e a forma da palavra
bandido, tal como “¢ aquele que ¢ banido”, por exemplo.

Entretanto a ideia de banimento que subjaz o termo bandido foi
evidenciado de outras maneiras, tal como o acionamento do conceito de marginal,
marginalidade, ou até mesmo quando os falantes colocam o bandido fora da

categoria relaciona a pessoa todas as vezes que eles acessam literal ou
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metaforicamente como um sujeito que se situa a margem da sociedade e de suas

leis.

A diferenga entre “bandido” e “criminoso” nas entrevistas

Quando se fala em dominio, modelo cognitivo o que se pretende elucidar
sdo as estruturas dinamicas que sdo acionadas quando os falantes utilizam e
interpretam os termos. Nesse caso, podemos entender que ha muito mais
semelhanca que diferenca entre bandido e criminoso, principalmente, porque eles
disparam, ao se referirem ao sujeito criminal, se ndo a mesma, uma matriz
conceptual demasiadamente semelhante. Por esse motivo também, houve muitos
participantes que negaram a existéncia de diferenca entre bandido e criminoso,
afirmando muitas vezes “nao consigo ver diferenca”, “ndo ha diferenca”, “é tudo a

mesma coisa”. Nos dados observamos, a maioria dos falantes do grupo B

consideram apenas ndo haver a diferenca:

“J: A senhora conseguiria fazer a diferenca entre bandido e criminoso?
F: Eundo. Pra mim é a mesma coisa.” (Informante B1).

“J: Haveria diferenca entre bandido e criminoso?
K: Eu acho que ndo... Bandido e criminoso € a mesma coisa.” (Informante B2).

“J: Entendi... Pra voce teria diferenca entre bandido e criminoso?
T: ndo. E a mesma coisa.”(Informante B3).

“J: vocé acha que existe diferenca entre criminoso e bandido?
MR: Ah...sei l4...6 complicado responder, né? Essas coisas... € a mesma coisa.
(Informante B6).

“J: vocé diferenciaria bandido de criminoso? Pra vocé ¢ a mesma coisa ou teria
diferenca?

L: ndo.. pra mim seria a mesma coisa... bandido e criminoso. N&o tem
diferenciagdo.” (Informante B8).

Alguns informantes do grupo B, mesmo afirmando ndo haver diferenca
entre 0s conceitos, arriscaram uma breve explicagdo. No caso da falante B7,
houve o ativamento direto de CRIME, PRISAO, ASSALTO E ASSASSINATO. No caso da
informante B9, a explicagdo ativa POLICIA, TRAFICANTE, MILICIA E PRISAO. Para a

informante B4, o conceito de BANDIDO ativa imediatamente ARMA, e 0 de
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CRIMINOSO 0 de CRIME. E para o informante B5, CRIMINOSO ativa imediatamente

MATAR, € BANDIDO ativa ROUBAR.

“J: Teria diferenca entre bandido e criminoso pra vocé ou nao?

L: Saber a diferenca assim eu ndo sei ndo. Entendeu? Mas, o bandido, pra mim ¢
aquele que fica armado e o criminoso ¢ aquele que comete qualquer tipo de crime”
(Informante B4).

“J: Tem diferenca entre bandido e criminoso? ]
MA: Entdo, criminoso € o que mata e bandido é o que rouba né? E o que eu acho.”
(Informante B5).

“M: ai ne, € tudo bandido... fez um crime ... vai para delegacia, vai ser preso igual
a bandido, ndo é isso?quem comete crime... seja la... assalto assassinato pra mim é
bandido. Num tem outro jeito.” (Informante B7).

“J: Existe diferenca entre bandido e criminoso pra senhora?

D: é a mesma coisa, Ué...eu acredito que sim. Criminoso pra mim sdo bandidos.
Tanto a policia quanto os traficantes...ndo é? Pra mim todos sdo bandidos. Que nés
gue moramos em comunidades, nds somos vitimas dos bandidos, da policia e da
milicia. Entendeu? L& a gente é obrigado a pagar os milicianos sendo eles botam
pra fora. Os bandidos, quando tem bandido ndo tem milicia quando vai preso a
policia pde um dinheirdo pra inteirar...e 0s moradores, 0s moradores sdo obrigados
a dar dinheiro. Entfo.. é um povo indefeso né? E a grande verdade. Agora quem
mora por aqui ndo, né?!” (Informante B9).

Apesar de no grupo A também haver dificuldade em se estabelecer a
diferenca, os informantes se dispuseram a tentar teorizar sobre a possivel
diferenca entre os conceitos, sendo que alguns tentaram diferenciar os dois
conceitos mesmo afirmando ndo haver diferenca entre eles. Para o informante Al,
CRIMINOSO ativa imediatamente CRIME e BANDIDO. Segundo a informante A2,

BANDIDO e CRIMINOSO ativam CRIME:

“J: Voce acha que tem diferenga entre bandido e criminoso?

F: Pra mim é a mesma coisa. Criminoso é que fez o crime e bandido é um
criminoso também, né? Eu ndo entendo essa diferenca ndo. Pra mim é a mesma
coisa”’(Informante Al).

“J: A senhora conseguiria fazer a diferenciacdo entre bandido e criminoso? Ou isso
néo faz sentido?

H: Eu acho que é diferente.. neh:: ndo pra mim é a mesma coisa... bandido e
criminoso...Perante a lei ele é um criminoso, ele é um bandido, um menino que ta
ali fumando uma maconha. Tudo é criminalizado agora, entdo... a sociedade é
complicada” (Informante A2).

Dois informantes do grupo A tentaram fazer a diferenciagdo, mas no final

ficaram em duavida se hd de fato a diferenca ou ndo, ou afirmaram ser
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praticamente a mesma coisa. Segundo a reposta do informante A6, observamos
que ha a ativacdo de crIME para definir crRIMINOSO. No caso do informante A7,
BANDIDO aciona imediatamente CRIME, € para CRIMINOSO ativa AGRESSAO,
DISTURBIO, SURTO, CRIME, MATAR. No final de sua resposta considera 0 BANDIDO

COMO CRIMINOSO DA PIOR ESPECIE.

“J: Vocé diferenciaria bandido de criminoso?

A: Eu acho que criminoso é quem pratica de fato o crime...o bbandido tem muito
mais a ver com ...minha opinido, ndo sei se é isso..td4? na minha ideia bandido é
aquele que .. € o potencial criminoso, ndo é o que pratica o crime de fato. N&o se
se tem diferenca se € isso...

J: Sera que tem diferenca?

A: Pois eh..nad sei se tem, pode ser que tenha..pode ser que ndo tenha...”
(Informante A6).

“J. O senhor diferenciaria essa visdo do bandido da visdo do criminoso?para o
senhor tem diferenca entre uma palavra e outra?

I: Tem diferenca. Um bandido ele pratica crimes assim até ... Um criminoso...eu
nédo entendo nada de direito, ndo entendo nada de direito, principalmente criminal,
mas a minha cartilha € a cartilha da l6gica, a l6gica do concreto, a logica da razéo,
o grande Sdcrates falava disso,... eu posso me tornar um criminoso sem ser bandido
ou ndo. Eu posso ser um crimioso e ndo um bandido, eu posso ter um disturbio
nesse momento, se eu tiver um surto e te dar um bocado de murro. Isso & um crime,
um cara por exemplo, ndo gosto muito desse termo ndo, porque mata-se muito em
nome da legitima defesa. Quem mata em legitim defesa é um criminoso, ndo é um
bandido. Bandido é um cara que faz coisas sem motivo , faz por prazer ...0s piores
bandidos que eu conhego estdo encastelados por ai em grandes apartamentos, em
suas grandes mansdes...sdo criminosos da pior espécie. Sdo criminosos e bandidos .
Isso € praticamente a mesma coisa. Ndo tem grande diferenca. Procura no
dicionario e v€.” (Informante A7).

Os demais informantes do grupo A tentaram fazer a diferenciacdo entre os
dois conceitos, apesar de ser custosa. Para o informante A3, bandido seria um
sujeito vitima do sistema, enquanto o criminoso é alguém que premedita e que
possui uma indole ma. Portanto, ativa para BANDIDO, ALIENACAO, e para

CRIMINOSO, MALDADE € PREMEDITAGAO:

“J: Qual ¢ a diferenga entre bandido e criminoso?

Ai... porque...bandido é... ele € um alienado e o criminoso...eu acho... a meu ver
que a pessoa premedita ... ele faz funcionar na cabeca dele...aquele ato maldito. Se
ele raciocinar perfeitamente, ele nem comete aquilo, ele é bem ...de uma raiva... de
uma estupidez, porque a raiva € uma estupidez. A pessoa ndo tem discernimento
guanto tem raiva. Ele saber equilibrar a maldade ..no mundo, e ta aqui, porque hoje
a gente ta aqui amanhd podemos néo estar. A gente ndo sabe. Hoje eu tenho o que
comer, amanhd eu ndo sei. A gente tem que Ser uma pessoa que tem que saber
viver e conviver com 0 mau, com o bom, com 0 mau e com 0 péssimo. E saber
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pensar essas coisas pra saber que diregdo tomar. Eu acho.. O criminoso ele
premedita, ele tem uma indole ma. E ele tem também que ser estudado”
(Informante A3).

Segundo o informante A4, o BANDIDO estd relacionado a OPORTUNISMO,
FORMA DE VIDA, ILEGALIDADE, CRIME, GANANCIA € RIQUEZA. A0 CRIMINOSO
associa 0s conceitos de CIRCUNSTANCIA, SITUACAO, CRIANGAS, ADOLESCENTES,

RUA DROGAS, ESTRUTURA SOCIAL.

“J: Vocé conseguiria diferenciar? Vocé comegou a mais ou menos diferenciar o
que seria bandido e o que seria criminoso. Vocé conseguiria desenvolver essa
diferenca?Ou ndo faz sentido?

M: Talvez associaria bandido muito mais a uma postura deliberada d oportunismo,
de pessoas que escolhem de forma sistematica conviver , atuar em atividades
ilegais, criminosas, por oportunismo por ganancia por ter mais oportunidade, mais
poder mais riqueza. Que é diferente daquela pessoa que se torna criminoso em um
dado momento numa situacdo de circunstancias: criancas e adolescentes que s&o
induzidos a isso dado a falta de estrutura social, de familia, de pessoas em situagao
de caréncia, na rua, de drogas, sdo pessoas que sdo circunstancialmente band...
criminosas..e podem se tornar a medida que praticam determinado tipo de ato. Eu
acho que sdo muito mais isso, pessoas que ... € muito mais em decorréncia do
contexto social, que a gente mesmo é responsavel. E diferente das pessoas que
tem na atividade sistematica ilegal, criminosa uma forma de tirar proveito , de
buscar mais poder e riqueza.” (Informante A4).

Para a informante A5, observamos que had uma grande dificuldade em se
decidir se ha ou ndo diferenca, mas tenta estabelecer a diferenciacdo como os
demais participantes. Para CRIMINOSO € BANDIDO ativa 0s dominios relacionados a
ASSASSINAR, MATAR. Para 0 dominio CRIMINOSO ativa PSICOPATA, MATAR,

SANIDADE, ARMA, FORMAGCAO, ENTORPECIMENTO:

“J: Tem diferenca entre bandido e criminoso?

V: Eu ndo consigo... eu acho assim o criminoso que... é... ele....que... ele....que
assassinou alguém, matou alguém ndo necessariamente ele é um bandido, né? Eu
acho que tem uma diferenca sutil . As pessoas colocam tudo debaixo do mesmo
saco...colocam tudo no mesmo saco. E bandido é criminoso... ndo, nao
necessariamente...as vezes ele é bandido mas nao é criminoso.

J: e o criminoso seria 0 que?

V: Néo.. ele... é...psicopata ..porque se chega a matar é psicopata...quem tira a vida
do outro € psicopata... Ele ja vai... vocé pode fazer tudo...menos matar... vocé ndo
pode matar o outro...se vocé mata, vocé ultrapassa aquela linha né? De sanidade...
vocé mata e fica numa boa...mata...queima...crema...€:....corta em pedaco.. ple
num saco e ai toma um café normalmente. Ai é psicopatia mesmo. Matar.. 0
criminoso mata. Mas e vocé fala...mas ele mata? Mas ele mata mas ainda as vezes
ele é uma crianga, ele.. que vai se formando também... ndo adianta...ndo vou dizer
nasceu criminoso...eu ndo acredito nisso, acredito que a sociedade, a familia, que o
menino por necessidade comeca a fazer pequenos crimes, pensa em matar, pega
uma arma, ai comeca... ai depois que vai ficando entorpecido, ai pronto...um
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criminoso... e ai...ele ultrapassa a linha, quer dizer... Ele vai toda vida, eu vejo
assim...” (Informante AS5).

O primeiro conceito que a informante A8 aciona é o de CRIME, em seguida
MATAR. Para o0 conceito de BANDIDO, ela aciona MACONHA, COCAINA. Segundo ela
CRIMINOSO é um conceito mais pesado, aciona MALDADE, e para bandido aciona

FAVELA, MACONHA, BANDIDAGEM, SUSTENTO.

“J: E no caso assim, vocé acha que tem diferenca entre a palavra criminoso ¢ a
palavra bandido?

KT: Tem ((baixo)) E porque crime assim... quando vem na minha cabeca...crime
pra mim € negicio de matar, entendeu?! Matar de... e 0 bandido ... parece que essa
palavra bandido ndo tem muito impacto sobre mim ndo, sabe... Ah.. ele é bandido...
Ahh... ele vende uma maconha ali...ele vende uma cocaina...ele € um bandido...
Agora ndo... ele é um criminoso...ai é mais pesado né?!

Parece que o criminoso é o que mata, atos assim bem...bem maldosos, né?

Eu acho que € isso assim..eu acho que tem diferenca sim no peso da palavra.

Eu ndo sei se se se criminoso e bandido é a mesma coisa , mas eu nao sei

E eu nao sei...

Pra mim assim, o que vale é o peso da palavra... pra mim tem essa diferenca. Eu
acho que bandido é leve...

Agora criminoso assim.. eu ja acho que... criminoso ((pausa)) é uma pessoa muito
mal assim sabe... ndo é uma pessoa que ta ali vendendo um ....

Tem um bandido ali na favela... ndo e ...ahh ele é um bandido...

Tahh .. ele ta ali fazendo uma bandidagem...fazendo o seu sustento.. outra coisa é 0
Criminoso...pra mim... na mina cabega..

Sim...

E.. 0 criminoso na minha cabeca...faz coisas pra prejudicar muita gente sabe?

Ele td comentendo um crime, sabe... crimes... que que ta prejudicando varias
pessoas assim, € mais ou menos nesse sentido...” (Informante A8).

Segundo o informante A9, CRIMINOSO poderia ser inserido dentro de uma
classe chamada BANDIDAGEM. Segundo a informante A10, quem comete crime é
criminoso. Para ela 0 BANDIDO aciona CRUELDADE, DIABO, OUTRA ESPECIE,

PSICOPATA, LIMITE, ABUSO, MATAR.

“J: vocé acha que o bandido pode ser o criminoso? Ou sdo coisas muito diferentes.
Eh:: como eu disse pra vocé..

pra mim so existe duas classes...

é a policia e o bandido

entdo o criminoso esté dentro da classe da bandidagem.

s&o ramificagBes, mas dentro da.... Da... E uma arvore genealogica...

que chama-se bandidagem.

ai ela vai fazendo ramifica¢des de diversas formas.” (Informante A9).

“J: vocé acha que existe diferenca entre o que ¢ bandido e o que é criminoso?
C: deixa eu te dizer...é dificil... porque.. e... 0 crime penalmente, ai eu ndo posso
deixar de falar como advogada.. quem comete crime é criminoso.

ele tem o codigo penal que é uma vergonha o nosso as leis penais vergonha ainda
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.hh agora eu acho que o bandido vai além do criminoso.

€ o cara que € cruel, é outra espécie.

é como se houvesse os filhos de deus e os filhos do diabo.

sabe, pra mim o bandido € aquele que ndo tem limite seja porque é psicopata, seja
porgue foi abusado na infancia, ndo sei... a origem eu ndo sei..mas ele ndo tem
limite.. como esses cara que mataram....aquele rapaz...mata assim...o rapaz entrega
o celular e leva um tiro na cabeca e 0 cara € menor e ndo acontece nada.

gracas a deus nunca foi com filho e ninguém da minha familia, porque sendo quem
ia pegar o cara era eu”(Informante A10).

Segundo os entrevistados, bandido seria 0 sujeito que é alienado, que
tramita ilegalidade, que tem anseio por riqueza e poder, que age por prazer, € 0
traficante, pode ser cruel e matar. O criminoso é considerado um sujeito que
comete crime, de forma circunstancial, que pode ser premeditada, foi abordado
como o psicopata, assassino, como um sujeito de ma-indole, com falta de
estrutura psicoldgica, social, familiar. De forma geral, quando estabelecida a
diferenca, com excecdo da Ultima participante do grupo A, todos
conceptualizaram o criminoso de uma forma mais elaborada que bandido.

Ja no grupo B, oito participantes ou negaram a diferenca ou afirmaram ser
dificil fazer essa diferenciacdo. Apenas dois participantes se propuseram a
estabelecé-la, ainda que de uma forma bem resumida. Segundo eles ao criminoso
caberia a pratica de qualquer crime, matar, por exemplo e ao bandido caberia a
portabilidade de uma arma e a acdo de roubar.

Finalmente, mesmo que haja semelhanca entre bandido, criminoso e outros
sujeitos criminais, ha também muitas diferencas. Ha semelhangas quanto a matriz
conceptual e quanto a relacdo PARTE/TODO, mas hé diferenga quanto a natureza de
cada um deles enquanto entidade que evoca uma parcela especifica do
conhecimento sobre uma matriz ou um dominio. Mesmo que bandido e criminoso
sejam muitas vezes considerados como semelhantes, apresentam diferencas com
relacdo a ativacdo do dominio crime, a premeditacdo do crime; bandido também
possui uma maior probabilidade de ser conceptualizado como uma vitima do
sistema, ou como um agente criminal pobre, excluido ou mal sucedido em suas

praticas que 0 criminoso.
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Nos jornais

Nos jornais ndo foi possivel tracar uma diferenciacdo nitida. Por esse
motivo, os termos bandido e criminoso sdo utilizados alternadamente para se
referirem aos sujeitos criminais. Por outro lado, podemos inferir que ha uma
tendéncia em o Jornal O Globo utilizar mais a palavra bandido que a palavra
criminoso, e utilizar ambas mais que o jornal Expresso, conforme ja evidenciamos
e exemplificamos anteriormente.

Dentre as ocorréncias dos termos, bandido parece ser utilizado em situagdes
onde o sujeito criminal morre ou estd em confronto com a policia. J& o termo
criminoso aparece além de enquadres relacionado a roubo ou assalto, como
adjetivo, tal como incéndio criminoso, faccdo criminosa, etc, mas a distingdo é
mesmo bem sutil. Talvez fosse necessério consultar um corpus maior para

estabelecer as diferengas.

3.8
A reiteracdo dos esteredtipos por meio de esquemas e modelos
enraizados na conceituacao de “bandido”

Com base na analise cognitivista feita a partir de dados da lingua em uso,
ainda se faz necessério ressaltarmos a relacdo entre a ativacdo de dominios
cognitivos ou da matriz conceptual como uma estratégia de enraizamento de
conceitos.

Estudar se o conceito institucional de bandido reflete 0 que os jornais e
finalmente o que os falantes reiteram sobre o bandido é de grande relevancia. Isso
porque o que ha nos dados analisados é uma reiteracdo de certos estereo6tipos, no
que se refere ao sujeito criminal, enraizados na lingua e na mente de uma forma
bastante profunda. Isso pode impedir que as pessoas em possam ter uma relagéo
mais humana com os sujeitos criminais de forma geral, conceptualizando-os como
um sujeito cuja ressocializacao seja impossivel.

Nem sempre 0s estereotipos sdo visualizados de uma forma tdo clara quando
se trata do dicionario, por exemplo, ou quando se trata dos jornais analisados. As

falas demonstram muito mais esses esteredtipos porque nao precisam passar por
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um crivo editorial, sdo muito mais espontaneas, gerando mais contedo, dada a
maior liberdade de expressao.

A gravidade da situacdo da reiteracdo dos esteredtipos por meio da
linguagem se consolida pelo fato de haver uma ativacdo de conceitos evocados
“lado a lado” na teia conceptual quando o falante tem acesso aos textos
jornalisticos, os quais contribuem para o enraizamento de certas imagens
estereotipadas com relacdo a representacdo do sujeito criminal. Quando isso é
feito de forma sistematica e intencional, podemos considerar isso uma forma
muito grave de alienacéo.

Dessa maneira, se nos jornais hd uma grande quantidade de noticias que
enfatizam, por exemplo, os crimes da Zona Norte e Oeste, mesmo que este nao
seja seu publico-alvo, o que acaba gerando no leitor € a no¢do de que nesses
lugares a sensacdo de inseguranca seja maior. Se, por exemplo, as fotos
veiculadas nos jornais ao tratar de criminalidade abordam sempre um sujeito
negro em condicGes deploraveis ou miseraveis também ha a reiteracdo de um
esteredtipo tanto no que se refere ao sujeito criminal ser negro, quanto ao fato de
viver em uma situacdo de pobreza ou miséria, fazendo com que o estereotipo
“pbandido pobre” ou “morador de comunidade ¢ bandido” também se reitere. De
fato, pode ser que, em termos quantitativos haja mais incidentes de crimes na
Zona Norte que na Zona Sul, ou que o sujeito criminal seja negro ou pardo na
maioria das vezes, devido até a propria quantidade de negros e pardos ser superior
no Brasil, mas isso ndo isenta que haja crimes na Zona Sul ou que o bandido
possa ser qualitativamente um sujeito bem sucedido e branco, ou uma mulher.

O compromisso que 0s jornais possuem € para com a representacdo do que
se passa de fato na sociedade, e isso pode ndo estar sendo feito de forma bem
representada, pelo menos do ponto de vista qualitativo. Poderiamos nos perguntar
0 porqué de haver tantos crimes noticiados em O Globo no que se refere a Zona
Norte, sendo que h& também situacBes criminais que ocorrem na Zona Sul.
Também poderiamos nos perguntar o porqué de O Globo néo ter tirado uma foto
da filha de um grande empresario quando foi presa no periodo em que estdvamos
coletando os dados para compor o corpus, sendo que o Expresso o fez.

Observamos com isso 0 estereotipo de que o bandido seja: um sujeito negro,
pobre, morador de favela; um sujeito desestruturado, descontrolado que precisa

ser banido da sociedade; um sujeito que ndo pode ser considerado um ser-
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humano, mas um bicho, um monstro, um deménio. Bandido é entendido como um
sujeito que deve morrer e de fato morre, segundo as noticias, bem mais que as
vitimas, de modo geral. Por outro lado, o outro esteredtipo que também aparece
com relacao ao bandido ¢ o de politico. Talvez o aparecimento desse “novo”
esteredtipo seja algo a contrabalancear qualitativamente a nocéo de bandido para a
cultura brasileira, demonstrando a complexidade que envolve o termo e o quanto
ha& discrepancia entre a prisdo de certos tipos evidenciados pelos jornais e a

impunidade de outros tipos evidenciados pelos falantes entrevistados.
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Consideragoes finais

O objetivo deste capitulo é elencar as principais conclusdes obtidas no
capitulo anterior e responder se a conceptualizacdo de bandido dos dicionarios
reflete a conceptualizacdo de bandido para os falantes e para 0s jornais no corpus
investigado. Também demonstramos as dificuldades e limita¢cbes encontradas na
pesquisa, principalmente, no que se refere a comparacdo entre fala e escrita,
apresentando possiveis questdes a serem desenvolvidas em trabalhos posteriores.

Tivemos como objetivos especificos propostos: a) descrever como 0s
processos de conceptualizacdo podem ser aplicados com dados da lingua em uso
na explicacdo do conceito cognitivo de BANDIDO; b) investigar se a condicdo
socioeconémica do falante pode ser determinante para a forma como ele se refere
e conceptualiza o sujeito criminal; ¢) comparar no nivel linguistico-cognitivo as
diferencas e semelhangas entre bandido, criminoso e outros agentes criminais nas
instancias analisadas. Com relacdo ao primeiro objetivo, os procedimentos
utilizados se mostraram aplicaveis as situacdes de lingua em uso, mas com alguns
entraves. Com relacdo ao segundo objetivo, observamos que a conceptualizacao
de bandido é diferente ndo apenas para ambos 0S grupos, mas para as pessoas
investigadas, apesar de haver semelhancas, o que nos faz reiterar a ideia de
Langacker de que o significado é uma questdo de ativacdo provavel a partir de
pistas encontradas na linguagem. Com relacdo ao terceiro objetivo especifico
proposto, a partir dos processos de conceptualizacdo evidenciamos uma série de
semelhangas entre os conceitos de bandido e criminoso extremamente sutis,
principalmente em se tratando das noticias em que a tendéncia é que bandido e
criminoso sejam utilizados de formas mais intercambiavel que para os falantes.
Esses fatos nos levam a perceber a utilizacdo de um corpus maior devera trazer
resultados mais significativos e abrangentes, especialmente nas noticias. Com
relacdo & nossa pergunta: se as falas e as noticias analisadas refletem o conceito
institucional do dicionario, a resposta € em certa medida afirmativa, mas ha
muitos outros enquadres e formas de conceptualizar o sujeito criminal que
aparecem de forma saliente nas entrevistas e nas noticias que sequer foram

mencionadas no dicionario brasileiro. Essas evidéncias encontradas nos dados que
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apresentamos ja sdo discutidas em outras areas do conhecimento, tais como as que
se verificam nos estudos sobre Criminalidade Urbana, fazendo com que nossas
conclusbes ndo se restrinjam apenas a area de estudos linguisticos, mas
contribuam para outras areas também. Também observamos que ha muitos
conceitos acionados pelos dicionarios que ndo sao utilizados pelos falantes e nem
pelos jornais, sendo considerados em sua maioria como termos fora de uso.

Nos dicionarios foi muito comum haver a defini¢do de bandido por meio do
acionamento de certos perfis nominais. No Aulete (2011) bandido €
conceptualizado como o delinquente, o facinora, o marginal, o mau-carater, o
patife, o pilantra. No Aurélio (2004) o salteador, o malfeitor, o facinora, o
bandoleiro. E no Houaiss (2009) aparece como sindnimo de bandoleiro,
criminoso, entre outros. Nas entrevistas, 0s nomes que acionaram bandido para o0s
falantes do grupo A foram: PoLiTicO, CLIENTE, OPERARIO, SOCIEDADE,
ALIENADO, CRIMINOSO, ASSALTANTE, BANQUEIRO, LADRAO, MARGINAL,
MALFEITOR, Juiz, DELEGADO, POLICIAL, BICHO, TRAFICANTE, ESTUPRADOR,
ASSASSINO, MILICIA. Para o grupo B foram: PoLiTIcO, COLARINHO-BRANCO,
ASSALTANTE, TRAFICANTE, MENINO DE RUA, CHEIRADOR DE COLA, FARDADO,
CRIMINOSO, PoLicia, MiLiciA. No Jornal Expresso, observamos que 0 sujeito
criminal foi abordado por meio dos seguintes perfis: O SUJEITO, O CRIMINOSO, O
TRAFICANTE, O ASSALTANTE, O BANDIDO, O FORAGIDO, O PROCURADO, O SUSPEITO,
O MILICIANO, O REU, O CARA, O MENOR. O Globo considerou apenas ASSALTANTE,
LADRAO, CRIMINOSO E BANDIDO, além dos nomes proprios e pronomes pessoais,
sendo BANDIDO 0 mais utilizado pelo jornal. Portanto, os perfis utilizados pelos
falantes dentre todos citados pelos diciondrios foram apenas MARGINAL €
MALFEITOR (apenas um informante do grupo A e o mesmo informante para
ambos) e CRIMINOSO, sendo este ultimo utilizado praticamente por todos o0s
informantes e € claro, BANDIDO. Nos jornais, dentre todos os perfis nominais
utilizados pelos dicionéarios, o Unico utilizado foi CRIMINOSO. 1sso nos leva a
considerar que de fato CRIMINOSO e BANDIDO Sa0 conceitos cuja proximidade é
bastante evidente e que a maioria dos termos dos dicionadrios ndo € de uso
constante.

Também observamos que dentre os exemplos dados pelos dicionarios do
uso do termo bandido em girias ndo houve ocorréncias semelhantes ou iguais a

elas nas entrevistas nem nos jornais. Segundo o dicionario Aurélio (2004) e
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Aulete (2011), enquanto giria, que o termo bandido pode ocorrer da seguinte
maneira: "jogar de bandido™ que seria agir, conscientemente ou néo, contra (Si ou
outrem, ou algum empreendimento). O segundo exemplo é “trabalhar de
bandido", expressao que significa agir ou tramar contra uma pessoa ou contra um
empreendimento.

No sentido metafdrico, segundo o Aulete (2011), bandido € utilizado onde
ha transgressdo, aviltamento, perversidade, que provoca desprazer, sofrimento,
como no exemplo, paixao bandida. Segundo o Houaiss (2009), o adjetivo bandido
qualifica algo que possua alguma caracteristica que possa ser atribuida a ele, como
por exemplo: “saudade bandida” e “amor bandido”. Com relagdo ao uso
metaforico, os dicionarios consideram como extensdo de sentido o uso de bandido
como adjetivo. Também consideramos que o adjetivo tem a tendéncia de ser
metafdrico. No entanto, o que destacamos como uso metaférico sobre o conceito
de BANDIDO néo foi a sua utilizagdo enquanto adjetivo, mas as pistas que acionam
entidades ou elementos que ndo fazem parte do dominio cognitivo bandido, mas
gue mesmo assim servem de base para a sua conceptualizacdo, evidenciando
Metéforas Conceptuais. As metaforas conceptuais ndo foram encontradas de
forma relevante nas noticias de jornais, apenas nas falas das entrevistas. Nestas, o
gue encontramos foram extensdes de sentido para a reiteracdo do bandido sendo
visto como um animal, como um ser deformado, como sujeira, como um sujeito
periférico, como um inimigo de guerra, dentre outros perfis. Nesse caso,
chamamos a atencdo para o fato de que as extensdes metaféricas ocorrem o tempo
todo na linguagem, fornecendo muitas vezes associacdes “inusitadas”, mas o que
enfatizamos € que essas associacdes conceptuais, cunhadas como metaforas
conceptuais estdo presentes na lingua ndao de forma proviséria, mas de forma
enraizada, demonstrando uma maneira estabilizada de acionar o conceito de
BANDIDO.

Os momentos mais convergentes, apesar de algumas deles apresentarem
ressalvas, entre as definicdes dos dicionarios e a conceituacdo de BANDIDO nas
entrevistas e nas noticias foram com relacdo a: utilizacdo do termo criminoso
como perfil para se referir a0 BANDIDO; a conceptualizagdo do BANDIDO por meio
do dominio CrRIME, 0 bandido comete crime; a conceptualizacdo de bandido por
meio do sentimento, o bandido é uma pessoa com sentimentos ruins; com relagéo

a indole, o bandido é um mau-carater e com relacdo a sua morfologia historica,
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que reitera o fato de ele ser considerado um sujeito banido. Segundo Houaiss
(2009), o significado do morfema —band ¢ “pdr em tiras, em bandas, separar”,
formando palavras tais como bandagem, bandola e bandoleiro. Conforme ja
mencionado, o elemento morfico band- na palavra bando significa “margem,
lado”, ocasionando a formacao e registro posterior de outras palavras: “reunir em
bando”, banda “grupo ou fac¢do”, contrabandear, contrabando, debandar e
bandido. No jornal Expresso, observamos a recuperacdo do sentido desse
elemento mérfico na utilizagdo de “fac¢ao”, “bando” e “grupo” para se referirem
ao sujeito criminal. No jornal O Globo e nas falas ndo houve ocorréncia de bando.
Os coletivos apresentados pelo diciondrio Houaiss para se referirem ao sujeito
criminal foram: alcatéia, bandidagem, bando, caterva, corja, farandula, horda,
maloca, malta, quadrilha, récua, sucia. Dentre esse os que de fato foram
utilizados no corpus foram: bandidagem e quadrilha.

Quanto a defini¢do de bandido, enquanto substantivo masculino, segundo a
primeira ocorréncia do dicionario Houaiss (2009), o bandido ¢é aquele que “pratica
atividades criminosas”. Para o Aulete (2011), “é a pessoa que comete crimes”.
Ambos os dicionarios ativaram o dominio relacionado a CRIME para definir
BANDIDO. No entanto, nas falas, o dominio relacionado a crIME foi ativado de
forma direta e evidente apenas quando perguntamos 0 que € BANDIDO e sobre a
diferenca entre BANDIDO e CRIMINOSO. Isso ocorre por conta da proximidade
morfoldgica que ha entre as palavras crime e criminoso, levando-nos a ressaltar
que o comportamento morfolégico do termo contribui para a sua
conceptualizacdo. Muitos participantes sentiram mais facilidade em conceituar
CRIMINOSO e mais dificuldade em definir BANDIDO: “[...] talvez eu lide melhor
com a palavra criminoso, que € a pessoa que a partir de algum tipo de ato se
coloca na situagao de criminoso” (Informante A4).

Quando perguntamos, por exemplo, como anda a criminalidade no Rio de
Janeiro, ninguém acionou o conceito de BANDIDO ou de qualquer outro sujeito
criminal de forma espontanea, mas o conceito de estrutura social, avaliando
negativamente a situacdo da criminalidade e do pais em geral. Portanto, a resposta
foi pautada em generalizacGes disparadas pelo sufixo —dade e ndo apenas por
crime, afastando os agentes criminais da conceituacgdo dos entrevistados e fazendo

com que a resposta fosse respondida dentro de um escopo maior de significacao.
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Bandido foi muito conceituado por meio das a¢Oes de matar e assaltar, e
ndo necessariamente pela pratica de crimes em geral. Roubar e matar sdo a¢Ges
que ocupam 0 centro da categoria CRIME; foram acionados de forma mais
frequente, tanto com relacdo as falas quanto com relacéo aos jornais. Com relagéao
a roubar e a matar, o sujeito criminal apareceu como 0 agente, apesar de muitas
vezes ser ele quem acaba morto. Isso ficou bastante evidente nas noticias dos
jornais, principalmente no Jornal O Globo, onde o bandido morto é um desfecho
comum nas narrativas ou como chamada: “Sequestro-relampago na Zona Norte
termina com um bandido morto e outro ferido” (O Globo On line, 11/9/14).

Segundo o Houaiss (2009), o bandido ¢ “pessoa com sentimentos ruins”; o
Aurélio (2004) afirma que ele ¢ “pessoa sem carater, de sentimentos ruins” e
Aulete (2011) considera o bandido um “mau-carater”. Conforme observamos nas
falas, de fato, os falantes reiteram o conceito dos dicionérios de que o termo
bandido representa uma pessoa cruel: “E o cara que € cruel, é outra espécie. E
como se houvesse os filhos de deus e os filhos do diabo” (Informante A10).
Bandido tem maus sentimentos e ndo possui carater. Isso fica bastante evidente
qguando questionamos diretamente aos falantes de ambos os grupos sobre o que e
bandido: “Ahh ¢ o que rouba, ¢ o que faz mal, ¢ o que mata... N&o e coisa boa
ndo. (Informante B1)”. J& nos jornais ndo ha evidéncias fortes sobre essas
questdes relacionadas aos sentimentos.

Segundo o dicionario Houaiss (2009) bandido também pode ser entendido
como adjetivo e pode ser utilizado para caracterizar o que ¢ “relativo a bandido, a
banditismo”. Segundo o Aurélio (2004), seria aquilo que ¢ proprio de bandido ou
que encerra banditismo. Para o Aulete (2011) seria o que se diz da pessoa banida,
desterrada. Segundo essas defini¢des o bandido é conceptualizado com um sujeito
que possui uma forma especifica de atuar em sociedade. E tudo que é
caracterizado como essa forma de ser pode ser atribuido a ele. Nesse caso, 0 que
estd sendo evidenciado ¢ o “chamar de bandido”, ¢ a qualidade ou a caracteristica
que é evidenciada quando se chama alguém de bandido. Observamos nas falas
que tanto os falantes do grupo A quanto do grupo B conceptualizam o bandido
como possuindo qualidades e caracteristicas diferentes das “pessoas de bem”,
sendo por isso marginalizados ou desterrados: “E os bandidos sdo todos aqueles
que ndo sdao militares...e que ndo sdo pessoas comuns pessoas de bem”

(Informante A9).
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Observamos que ha, de fato, semelhangas entre o conceito de bandido
oferecido pelos dicionarios e os oferecidos pelos falantes com relacdo a ativacdo
do dominio CRIME, com relacdo a aproximacao entre o conceito de bandido e o de
criminoso e por dltimo com relacdo a bandido ser alguém com sentimentos ruins,
como um mau-carater. No caso dos jornais, a aproximacao entre as definigdes dos
dicionérios se relacionaria muito mais a questéo da ativagdo do dominio relativo a
crime, como um sujeito que pratica atividades criminosas. No entanto, o que
observamos € que essa seria muito mais a definicdo de criminoso e ndo de
bandido em si. Portanto, consideramos que haja outras evidéncias além da
conceituacdo de bandido por meio de crime e de criminoso, ou por meio de seus
sentimentos.

Evidenciamos que ha muitas outras situacdes onde bandido ocorre de forma
significativa, fornecida tanto pelos jornais quanto pelas falas, mas que ndo foram
abordadas pelos dicionarios brasileiros. Talvez dentre os conceitos dos dicionarios
citados, o que mais refletiria a conceptualizacdo de bandido segundo os falantes e
0s jornais investigados seja o dicionario portugués, o Dicionario da Lingua
Portuguesa Contemporéanea, da Academia de Ciéncias de Lisboa. Ele considera
que bandido “‘significa pessoa que anda fugida a persegui¢ao da justica, vivendo
do roubo e da préatica de outros atos socialmente condendveis, geralmente em
conjunto com outras pessoas que utilizam as mesmas praticas”. Seria equivalente
ao facinora, ao malfeitor, ao salteador. E uma pessoa de maus sentimentos, sem
escrupulos, sem carater. Além de acionar o enquadre relativo a carater, aciona o
de fuga, de perseguicédo, de roubo, de condenacdo e de banimento, e o de outros
perfis que pessoas fugidias a justica, tal como o caso do politico, ou seja,
enquadres que foram observados em algumas falas e nos jornais. Apesar disso,
ainda ndo consideramos uma conceituagdo completa sobre a maneira através da
qual o bandido é conceptualizado no dia-a-dia. Isso porque segundo nossos dados,
observamos outras implicaces na conceptualiza¢do do sujeito criminal, os quais
refletem, as vezes, conceitos extremamente conservadores ou preconceituosos.

O bandido morto, por exemplo, € um enquadre bastante recorrente nas
noticias de O Globo, assim como os enquadres relacionados a FUGA, PRISAO e
CONFRONTO, caracterizando o bandido como “alguém que estd sendo
perseguido/procurado”, “alguém que ¢é preso”, “alguém que se confronta com a

policia, com a vitima ou com outro sujeito criminal”. Para os falantes leigos,
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apesar de o bandido n&o aparecer em situagcOes de fuga ou em situagdes de priséo,
mas em situacdes de confronto, aparece constantemente como uma forca
descontrolada e que provoca descontrole, que precisa ser parada, nem que seja
por meio da morte: “bandido bom ¢ bandido morto”. Se no Cddigo Penal, o
sujeito criminal possui duas condic¢des: a de sujeito ativo e a de sujeito passivo,
para os jornais ele é geralmente ativo, principalmente para o jornal O Globo.
Diferente do Codigo Penal, que considera o sujeito como alguém ndo identificado,
ndo possuindo ocorréncia de termos ou nomenclaturas que o especificam, nos
jornais e nas falas leigas o sujeito é sempre identificado e especificado, por meio
das nomenclaturas, de fotos e de descricdes fisicas sobre local de atuacdo, origem
e caracteristicas fisicas. No caso do Jornal O Globo isso se torna muito mais
evidente que no jornal Expresso: “Os outros dois bandidos, que também fugiram,
sdo descritos como um homem negro de boné, e um menor. Este Gltimo também
negro estava com cabelos raspados e bigode ralo” (O Globo on line, 2/9/14).

O ponto de vista de Misse aciona conceitos e enquadres do sujeito criminal
de forma diferente de outras perspectivas institucionais, como a dos dicionarios e
do Cédigo Penal, mas que se aproximam de forma bastante evidente das falas e na
representacdo do bandido para os jornais. Segundo Misse (2010, p.30), "o sujeito
criminal seria um sujeito 'especial’, aquele cuja morte ou desaparecimento podem
ser amplamente desejados.” Essa forma de explicar o sujeito criminal é refletida
nos jornais por meio dos enquadres onde o bandido aparece morto, principalmente
em O Globo, provocando uma espécie de satisfacdo do publico que o I, 0 mesmo
publico que reitera a ideia de que bandido tem que morrer: “C: pra mim, bandido
é traficante, é assassino, é estuprador, € quem comete crime hediondo seja que
tenha oito anos de idade ou cinquenta. Entendeu?.hh ((pausa)) Esses, pra mim, eu
vou dizer exatamente 0 que penso a frase ndo é minha, bandido bom é bandido
morto” ” (Informante A10).

Ainda segundo Misse, ha uma afinidade entre determinadas préaticas
criminais, aquelas que desencadeiam um sentimento de inseguranga na vida das
pessoas e certos "tipos sociais", agentes demarcados (e acusados) socialmente pela
pobreza, também pela cor e pelo estilo de vida. Isso também pode ser evidenciado
nas falas e nos jornais. Enquanto nas falas dos falantes do grupo A hé a reiteracdo

de certos esteredtipos que depois sdo “descontruidos”, tal como a do bandido
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pobre, negro ou pardo. No jornal O Globo este esteredtipo é reiterado por meio da
identificacdo do sujeito criminal em geral.

O fato de acontecer em areas de dificil acesso da policia a territorializacéo
do mundo do crime, o conceito de bandido acaba mesclando para o falante quem é
morador e quem e traficante, fazendo com que o morador da favela, do morro, da
comunidade seja acionado como um bandido ou como um bandido em potencial:
“Pessoa de favela, logo isso” (Informante B5 sobre o que pensa quando falamos
em bandido).

Observamos tambeém que a diferenciacdo entre Zona Norte e Zona Sul no
Rio de Janeiro também é bastante nitida. Nas falas dos entrevistados a distingdo é
feita com detalhes tanto por falantes do grupo A quanto do grupo B, também foi
evidente o fato de o jornal O Globo priorizar crimes que ocorreram fora da Zona
Sul, demonstrando o estigma de certos locais especificos: “... Mas eles s0
enxergam a violéncia de um garoto que ja sofre a violéncia antes de ele atravessar
o tunel porque ele é negro. Ele ndo pode atravessar o tunel pra ndo se misturar
com os brancos da zona sul” (Informante A7).

Enquanto as definigdes de Hobsbawm (2010, p. 26) consideram o bandido
como quem resiste ao poder do estado, impondo as suas proprias regras, 0S
falantes consideram o estado como o proprio criminoso: “O Estado, por exemplo,
pra mim, eu considero um estado criminoso” (Informante A7).; “As vezes vem de
uma familia que também ndo tem estrutura, ai a pessoa cresce naquela revolta”
(Informante A8). O sujeito criminal, diante disso, pode ser considerado como
vitima ou como um dos resultados de uma estrutura social mal sucedida ou
cognitivamente falando como uma entidade que compbe o dominio
CRIMINALIDADE, mas que ndo foi ativado de maneira saliente nas respostas, sendo
acionado em segundo plano e ndo em primeiro.

Acreditamos ter demonstrado que as operacGes cognitivas propostas por
Langacker se constituem em ferramentas capazes de explicar como ocorre a
conceptualizacdo de bandido e do sujeito criminal em geral em situac¢Ges de lingua
em uso, fornecendo evidéncias linguisticas e cognitivas de como 0 sujeito
criminal é conceptualizado. Essas evidéncias nem sempre refletem a visdo que o
dicionéario traz sobre o bandido, mas podem refletir de forma mais direta outra
visdo institucional: a do especialista, exatamente porque ambas séo perspectivas

cientificas e sistematizadas sobre 0 mesmo objeto de estudo: o bandido.
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Avaliando esta proposta cognitivista de analise do uso linguistico do termo
bandido por meio dos processos de conceptualizagcdo, uma dificuldade que
encontramos na sistematizacdo da analise dos dados é que os exemplos de
Langacker para as operagdes, ora sdo aplicados ao item lexical, ora sdo aplicados
a sentenca inteira, ora sdo aplicadas a prosodia, mas ndo séo aplicadas ao texto
enquanto uma unidade cognitiva. 1sso tambem dificulta o entendimento sobre o
que significa a entrevista e a noticia enquanto unidades cognitivas também
passiveis de interpretacdo e se isso teria impacto sobre o conceito de bandido
neste caso, assim como as operacOGes cognitivas podem ser evidenciadas na
modalidade escrita e na modalidade falada.

Consideramos que algumas operacbes cognitivas parecem ficar mais
evidentes em uma modalidade ao invés de em outra. Por exemplo, no caso de
extensdes metafdricas, observamos inimeros eventos em que ocorrem metéaforas
nas entrevistas, enquanto nos jornais ndo houve dados suficientes para compor
sequer uma analise. Com relacdo a diferenciacdo entre bandido e criminoso, no
caso em que propomos a diferenciacdo entre 0s sujeitos criminais por meio das
pistas linguisticas obtidas nas entrevistas e nos jornais, também ha muito mais
evidéncias sobre possiveis diferenciacdes nas falas que na modalidade escrita. Na
modalidade escrita 0 uso parece ser muito mais intercambiavel que para o0s
falantes, apesar de demonstrarem dificuldade em teorizar sobre a diferenca que
haveria entre os conceitos de bandido e de criminoso.

Portanto, a dificuldade em aplicar as operagfes cognitivas em um corpus
heterogéneo se configura ndo apenas na descricdo em si das opera¢Bes cognitivas
por meio de pistas, mas na escolha sobre quais elementos linguisticos evidenciam
de forma clara a ativacdo dos processos cognitivos explicitados. A relacdo entre as
operacgdes cognitivas em corpora diferentes, compostos com fala, com escrita e
com outras modalidades de comunicacdo sdo temas a serem desenvolvidos em
trabalhos posteriores.

Com relacdo a se a condi¢do socioeconémica do falante influencia a
conceptualizacao de bandido, o que observamos foi que a sensacdo de inseguranca
do grupo A € maior que a do grupo B, apesar de haver mais casos onde 0s
informantes foram vitimas da criminalidade no grupo B. Também observamos
que a diferenga na conceptualizagéo do sujeito criminal ocorrem de forma sutil

com relacdo a algumas escolhas lexicais, tais como assaltar ser mais usado pelo
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grupo A e roubar ser mais usado pelo grupo B e no grau de profundidade das
respostas, o grupo A desenvolve mais as respostas que o grupo B, do que no
ativamento dos conceitos em si.

Por ultimo, mesmo que bandido e criminoso sejam tidos como semelhantes
em muitos momentos das entrevistas e nos textos dos jornais, 0S termos
apresentam diferencas com relagdo a ativagdo do dominio CRIME, a premeditacdo
do crime; BANDIDO também possui uma maior probabilidade de ser
conceptualizado como uma vitima do sistema, ou como um agente criminal pobre,
excluido ou mal sucedido em suas préticas que CRIMINOSO. Consideramos que
CRIMINOSO seja mais especifico que bandido, sendo considerado um de seus perfis
mais recorrentes, servindo de acesso também a CRIME: “Criminoso ¢ que fez o
crime e bandido ¢ um criminoso também, né¢?” (Informante Al).

Em ultima andlise, evidenciamos que a proposta tedrica da Gramatica
Cognitiva aliada a uma metodologia que comtempla a lingua em uso fornece
evidéncias que reiteram em certa medida o conceito de bandido encontrado nos
dicionarios, mas que o superam. Ao invés de entendermos o significado de
bandido de uma forma essencialista, onde os significados sdo listados,
consideramos BANDIDO e 0Ss demais sujeitos criminais como conceitos
apreendidos de acordo com as experiéncias dos falantes, como conceitos
dindmicos, complexos, altamente circunstanciados socialmente, e longe de

possuirem uma esséncia fixa.
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