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Pressupostos tedrico-metodolégicos

Neste capitulo, serdo apresentados o0s pressupostos tedricos que
fundamentam a descri¢do das oracdes em foco, bem como a metodologia adotada,
tornando o trabalho coerente com a lingua em uso. Assim, esta secdo estd
subdividida em cinco partes. Na primeira delas, trata-se dos principios tedricos
gerais e dos principais conceitos da visdo funcionalista da linguagem; na segunda,
sdo expostos conceitos da Linguistica Sistémico-Funcional desenvolvida por
Halliday (1994); na terceira, sdo apresentados alguns dos principais conceitos da
pragmdtica e dos estudos interculturais realizados por Wierzbicka (1991) que sédo
importantes para este trabalho; na quarta, trata-se dos conceitos da andlise; e, por
fim, na dltima parte, explica-se a metodologia adotada.

Uniram-se os aspectos tedricos aos metodolégicos em uma sé secao tendo
em vista a ligacdo intrinseca que existe entre os conceitos tedricos € o método de

analise dos dados.

3.1
A teoria funcionalista de linguagem

O funcionalismo, teoria que investiga a linguagem do ponto de vista de sua
funcdo comunicativa, originou-se em pensadores como Georg von der Gabelentz
(1840-1893), Hermann Paul (1846-1921), William Dwight Whitney (1827-1894)
e Henri Weil (1818-1909), que atuavam antes de Saussure; em Bronistaw Kasper
Malinowski (1884 - 1942) e em John Rupert Firth (1890-1960), dentre outros
tedricos, em cujas ideias encontra-se o embrido de aspectos tedricos
desenvolvidos posteriormente nessa teoria, tais como a concepg¢ao de lingua como
comunicacdo, cujo uso é motivado pelo propdsito comunicativo; a nocdo de
contexto situacional e sua relacdo com os usos linguisticos; a no¢do sist€émica de
lingua, conjunto de itens disponiveis para a escolha dos usudrio tendo em vista
seus objetivos comunicativos, dentre outros.

Dada a diversidade de modelos tedricos linguisticos ditos funcionalistas, €
dificil uma caracterizagdo precisa dessa abordagem; apesar disso, hd quatro

posicdes tedricas mapedveis em relacdio a natureza da linguagem e a sua
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investigacdo em todas as teorias linguisticas funcionalistas, a saber: (1) a
linguagem € um instrumento de comunicagdo e interagdo social; (i1) ela €
organizada funcionalmente, sofrendo influéncias relativas a mudancas e variagoes
linguisticas e a interacdo social e cultural; (iii) na andlise linguistica, ndo ha
separacdo entre sistema e uso; e (iv) o objeto de estudos € o uso real, a
competéncia comunicativa. Neves (2004, p. 2) explica que Martinet (1978)
sintetiza o pensamento fundamental das teorias funcionalistas ao dizer que o
objeto de investigacdo da linguistica € a caracterizacdo do modo como as pessoas
conseguem se comunicar pela lingua, isto €, a caracterizacdo da competéncia
comunicativa, visto que a lingua funciona como um instrumento de comunicacdo
da experiéncia humana. A autora lembra que a competéncia comunicativa é
atribuida a Hymes (1974), que "propunha acrescentar ao processo tradicional de
descricdo gramatical a descricio das regras para o uso social apropriado da
linguagem" (2004, p.15).

A definicdo de linguagem existente no funcionalismo ¢é, portanto,
operacional, estando ligada a sua fung¢ao primaria, a comunicativa. Basicamente, o
funcionalismo busca investigar como se d4 a comunicacdo humana, tendo em
vista as intengdes comunicativas dos usudrios, os seus papéis sociais, seu estatuto
dentro da interacdo, o contexto comunicativo e os efeitos dos usos linguisticos.

Um modelo de comunicagdo muito conhecido dentro da teoria
funcionalista € o desenvolvido por Dik. Neves (2004) explica que, para Dik
(1989a), a lingua, sendo um instrumento de interacdo social entre os seres
humanos, tem o objetivo principal de "estabelecer relagdes comunicativas entre os
usudrios" (p.19). Em seu modelo de interagdo verbal, a lingua ndo estabelece a
comunicacdo, mas medeia a inten¢do do falante e a interpretacdo do ouvinte, pois
as informagdes linguisticas interagem com as informagdes prévias que falante e
ouvinte possuem, nao sendo, entdo, determinantes para a comunicagao.

Para o tedrico, a linguistica precisa investigar os dois sistemas que regem a
interacdo linguistica: o sistema verbal e o sistema pragmatico. Enquanto o sistema
verbal é composto pelas regras de interacdo verbal que governam a constitui¢ao
das expressdes linguisticas (as regras semanticas, sintdticas, morfoldgicas e
fonoldgicas), o sistema pragmadtico € constituido pelas regras que governam os
padrées de interacdo verbal no qual essas expressdes sdo usadas (regras

pragmadticas). As regras linguisticas sdo, portanto, instrumentais em relacdo aos
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objetivos comunicativos. Elas existem ndo em funcdo do sistema linguistico, mas
dos propdsitos comunicativos.

Nesta abordagem, a gramdtica funcional (GF) é concebida como um
conjunto de unidades linguisticas organizado paradigmadtica e sintagmaticamente,
as quais sdo escolhidas pelo falante de acordo com o seus objetivos
comunicativos. A GF leva em conta a capacidade de os individuos usarem e
interpretarem as expressoes linguisticas satisfatoriamente dentro do contexto de
interacdo. Neves esclarece que, por dar conta da sistematicidade e da
funcionalidade da lingua, a GF estd em uma posicdo intermedidria entre as
abordagens que ddo conta apenas da sistematicidade ou apenas da
instrumentalidade da lingua.

Com relacdo aos componentes gramaticais, assume-se, no funcionalismo, a
existéncia de interacdo entre eles e a preponderancia do componente pragmatico,
considerado, na maioria dos modelos, o regedor dos componentes semantico,
sintatico, morfolégico e fonoldgico. A GF €, assim, estruturada internamente
como um organismo de subsistemas relacionados e organizados hierarquicamente
(Givén, 1984 apud Neves, 2004). Admite-se também, em muitos dos estudos
funcionalistas, a existéncia de um componente discursivo e de sua interferéncia no
componente gramatical, reconhecendo-se a incorporacio da pragmdtica na
gramdtica. Esta abordagem oferece, portanto, uma solucdo para o problema da
desconsidera¢do do contexto social na interagdo linguistica, presente em vertentes

anteriores.

3.2
A linguistica sistémico-funcional

Dentre as tendéncias funcionalistas mais representativas dessa abordagem,
optou-se pela linguistica sistémico-funcional (LSF), desenvolvida a partir dos
estudos de Michael Alexander Kirkwood Halliday (1925) nas décadas de 50 e 60,
em recusa as ideias do gerativismo, em grande repercussao na época. Segundo o
linguista britanico, a lingua é como € por causa das funcdes que desempenha: "A
natureza da lingua estd intimamente relacionada com as necessidades que lhe

impomos, com as funcdes que deve servir" (Halliday, 1970 apud Gouveia, 2009,
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p. 14). Sendo assim, esta teoria parte do pressuposto basico de que a estrutura das
linguas € motivada pelos usos; por consequéncia, a andlise linguistica deve
considerar estrutura e usos.

Duas nog¢des centrais para a LSF sao sistema e fungcdo. A LSF € uma teoria
sistémica por conceber a linguagem como um potencial de significados, uma rede
de sistemas interdependentes, com escolhas disponiveis as quais 0s usudrios
recorrem para produzir significados; ao passo que € funcional por compreender
que a linguagem cria os diferentes significados em relacdo as fungdes bdsicas da
linguagem em diferentes contextos sociais. Segundo Neves (2004, p. 60), a
gramética sist€émico-funcional é "(...) o mecanismo linguistico que liga umas as
outras as selecdes significativas que derivam das vdarias fungdes da linguagem, e
as realiza numa forma estrutural unificada (Halliday, 1973, p. 364)". Assim, a
gramdtica "organiza as op¢des em alguns conjuntos dentro dos quais o falante faz
selecdes simultineas, seja qual for o uso que esteja fazendo da lingua" (Halliday,
1973b, p. 365).

Dessa forma, uma das caracteristicas centrais dessa teoria € a recusa por
descricdes meramente estruturais, que ndo levem em conta o sistema linguistico e

as suas funcgdes. Por isso, essa abordagem

propde que se olhe tanto para o sistema da lingua como para as suas fun¢des em
simultaneo, a partir do principio fundamental de que a forma particular assumida pelo
sistema gramatical de uma lingua estd intimamente relacionada com as necessidades
sociais e pessoais que a lingua é chamada a servir (Gouveia, 2009, p. 15).

Na LSF, portanto, compreende-se que a estrutura linguistica €, pelo menos
em grande parte, motivada em relac@o a pressoes de fatores extralinguisticos.

Entdo, na LSF, a linguagem é um potencial de significacdo, que se
organiza em torno de redes relativamente independentes de escolhas,
correspondentes a certas funcdes bdsicas da linguagem. O sistema € organizado
em estratos organizacionais, ou niveis organizacionais, nos quais estdo
disponiveis as escolhas linguisticas. Contrariamente a divisao tradicional, opde-se
a uma reparticdo do sistema em nivel morfoldgico, lexical, sintdtico e fonolégico
e propdem-se apenas dois niveis linguisticos, o nivel de contetido e o nivel de
expressdo, com suas estratificacdes. O diagrama a seguir apresenta essa

organizacao.
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Figura 1: Estratos organizacionais da linguagem

-

Niveis de conteudo

Semantica (sistemas de significados)

\ Realiza-se em

Lexicogramatica (sistemas de fraseados)

\ Realiza-se em

Nivel de expressao

NiVEIS LINGUISTICOS

Fonologia (sistemas de sons)
Lingua gestual (sistemas de gestos)
Grafologia (sistemas de escrita)

(Figura adaptada de Gouveia, 2009, p. 24)

Na Figura 1, € possivel visualizar como se da a ligagdo dos estratos em um
evento comunicativo. O significado que o usudrio quer produzir é realizado na
lexicogramatica, que possui os sistemas de fraseados e que se constitui pelas
combinacdes de unidades lexicais e gramaticais na estrutura frasal; esse estrato é
instanciado (corporificado) pelos sistemas de sons, de escrita ou de gestos. O
esquema organizacional também mostra que a LSF é um modelo de base
semantica, pois se inicia no significado e termina na expressao linguistica.

Neves (2004) explica que, segundo Halliday, a linguagem € um sistema
semantico e que essa afirmacdo ndo tem relacdo apenas com os significados das
palavras, mas com "todo o sistema de significados da lingua" (p.73). Dessa forma,
a linguagem se estrutura para construir trés tipos de significados: o ideacional,
que se refere ao relato das experiéncias do mundo interno e externo; o
interpessoal, que diz respeito ao estabelecimento de relagdes entre os participantes
de uma interacdo, e o fextual, que se refere a organizacdo da mensagem num
evento comunicativo (Fuzer e Cabral, 2014).

Os significados ideacional, interpessoal e textual, no momento em que a

linguagem € usada, assumem as trés fungdes fundamentais da linguagem, que sdo
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denominadas metafuncdo. A metafuncdo ideacional codifica significados relativos
a experiéncia que o falante tem do mundo real ou de seu mundo interior. Diz
respeito também ao conteido do que € dito, a interpretacdo, a percepgdo e a
expressdo da experiéncia sobre os processos do mundo exterior € sobre processos
cognitivos. A metafungdo interpessoal codifica significados referentes aos usos da
linguagem feitos para interagir com os participantes de uma situacdo
comunicativa num dado evento de fala. A metafuncdo textual diz respeito a
organizacdo légica do texto em unidades linguisticas que fazem sentido para
falante e ouvinte, ou seja, refere-se ao uso de elementos coesivos que identificam
relagcdes nas oracdes, permitindo, assim, a criagdo de textos. Ela € instrumental em
relacdo as duas metafungdes anteriores, sem a qual elas ndo se realizam.

Os significados codificados através dessas funcoes e as escolhas que delas
decorrem sdo realizados através de fextos. Na LSF, a lingua € tanto um sistema,
um potencial de significados, como um conjunto de textos, a instanciacio' dessa
potencialidade, sendo os textos, por isso, a porta de entrada para o sistema.
Entretanto, a unidade central de descricao da LSF € a oracdo, por nela ocorrer o
processamento lexicogramatical (Gouveia, 2009, pp. 19-20). Outra nocao
importante € a de que a oracao é uma unidade gramatical plurifuncional, pois essa
unidade integra, simultaneamente, os significados referentes as fungdes
ideacional, interpessoal e textual, o que permite a visao de cada componente do
ponto de vista de cada um desses trés significados (Fuzer e Cabral, 2014, pp. 34-
35). Neves (2004) expde, com relacdo a codificagdo dos significados nas oragdes,
que

Nao ¢é possivel perguntar o que cada elemento significa isoladamente, e o significado é
codificado no enunciado como um todo integrado: a escolha de um item pode significar
uma coisa; seu lugar no sintagma, outra; sua combinagdo com outro elemento, outra; sua
organizagdo interna, outra, ainda (2004, p. 74).

As escolhas linguisticas feitas pelos falantes devem considerar um
conjunto de varidveis relativas ao contexto. A nogao de contexto, herdada de
Malinowski (Neves, 2004, pp. 58-59), é fundamental na LSF, pois a realizagao de
todo texto acontece, em primeiro nivel, dentro do contexto de situacdo e, em

segundo nivel, dentro do contexto de cultura. O contexto de situagao refere-se ao

! Instanciagdo, na perspectiva sistémico-funcional, é definida como os resultados das escolhas que
os falantes fazem no sistema linguistico — que é um potencial de significados (Halliday, 2004,
apud Gouveia, 2009).


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1412295/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1412295/CA

51

entorno mais imediato em que o texto, oral ou escrito, estd inserido. Por usa vez, o
contexto de cultura relaciona-se com praticas mais amplas, ligadas a paises e
grupos étnicos, compreendendo o arcabouco cultural relativo aos participantes e
as praticas em que estdo envolvidos. Por vezes, o contexto de situagdo nao é
suficiente para o entendimento adequado de um texto, razdo pela qual € preciso ter
conhecimento do contexto de cultura.

Os contextos de situacdo e de cultura entram na estratificacio da
linguagem como niveis extralinguisticos, cuja manifestacdo se dd nos niveis
linguisticos (nivel da expressdo e nivel do conteudo), conforme mostra a Figura 2

a seguir, extraida de Gouveia (2009).

Figura 2: Estratos linguisticos e extralinguisticos

Contexto de cultura
NiVEIS EXTRALINGUISTICOS

\ Contexto de situacao

\

/Niveis de conteudo

Realiza-se em

Semantica (sistemas de significados)

\ Realiza-se em

Lexicogramatica (sistemas de fraseados)

\ Realiza-se em

Nivel de expressao

NiVEIS LINGUISTICOS <

Fonologia (sistemas de sons)
Lingua gestual (sistemas de gestos)
k Grafologia (sistemas de escrita)

(Gouveia, 2009, p. 26)

Da nocdo de contexto decorre que os significados codificados na lingua

sdo determinados por fatores contextuais. O registro e o género, dois desses
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fatores contemplados pela LSF, correspondem a dois planos de realizacao do

texto, como esclarece Eggins e Martin (apud Gouveia, 2009):

Os termos registro (contexto de situagdo) e género (contexto cultural) identificam as duas
camadas do contexto que t€m um impacto no texto, e sdo, portanto, as duas principais
dimensdes de variagdo entre textos. Na abordagem aqui enunciada, as variacdes de
registro e de género sdo dois planos realizacionais numa visdo semiética do texto. Tal
visdo € inerentemente dialdgica e interativa: o texto é tanto a realizacdo de tipos de

z

contextos quanto a demonstracdo do que € relevante para os membros culturais em
determinadas situagdes (Eggins e Martin, 1997, p. 251, apud Gouveia, 2009, pp. 26-27)

O género, relacionado ao contexto cultural, diz respeito ao modo de usar a
linguagem em atividades socioculturais estabelecidas para alcangar objetivos
sociais € comunicativos previamente definidos. O registro, ligado ao contexto de
situacdo, refere-se a variacdo linguistica (ou a configuracdo de recursos
linguisticos) que ocorre em virtude do contexto de situacdo, variacdo caracterizada
por trés dimensdes (ou varidveis): campo, dimensao referente a atividade realizada
pelos participantes e ao assunto tratado pelo texto; relacoes, dimensdo que diz
respeito a fatores relacionados ao status dos participantes, mais especificamente,
aos papéis que desempenham os participantes, a relacao entre eles (hierdrquica ou
ndo), a distancia social e ao grau de formalidade (minima, média ou maxima, a
depender da frequéncia com que interagem); e modo, dimensao que se refere a
organizacdo textual e, também, ao papel da linguagem (constitutivo ou
auxiliar/suplementar), ao compartilhamento entre os participantes (dialégico ou
monoldgico), ao canal (grafico ou fonico) e ao meio (oral com ou sem contato
visual, escrito e/ou ndo verbal) (Fuzer e Cabral, 2014, pp. 30-31). Cada uma
dessas trés dimensdes corresponde as trés metafungdes da linguagem e € assim

representada em Gouveia (2009).

Tabela 1: As variaveis de registro e sua relacio com as metafuncoes da
linguagem

Descricao Variaveis de registro Metafuncio
A ag@o social, o assunto sobre | Campo Ideacional
que se fala, a natureza da acéo

A estrutura de papéis, as Relacdes Interpessoal

pessoas e suas relacdes na
situacdo de comunicagdo

A organizagdo simbdlica, o Modo Textual
canal (fala ou escrita) e o
modo retérico da mensagem

(Gouveia, 2009, p. 28)
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A nocdo de contexto € importante porque pressupde sua influéncia na
realizacdo dos significados linguisticos. Outra no¢do importante dentro dessa
abordagem € a nocao de realizacdo direta ou indireta dos significados ideacional e
interpessoal. Estes significados podem ser realizados de forma congruente, através
de escolhas mais esperadas, ou de forma metaférica, através de escolhas menos
6bvias. Quando um significado € realizado através de uma forma menos esperada,

ocorre o fendmeno denominado metdfora gramatical.

3.21
Metafora gramatical

Halliday (1994) desenvolve o conceito de metdfora baseado no conceito
tradicional de metdfora como figura de linguagem; porém, devido a nocdo
sisttmica desse fendmeno, amplia o conceito tradicional. Na perspectiva
tradicional, a metafora € vista como a variacdo do significado de uma palavra. Na
perspectiva da LSF, a metdfora gramatical é definida como a variacdo na
expressdo de significados, ou seja, a metifora gramatical é entendida como
formas diferentes existentes no sistema para expressar o mesmo significado.

Como esclarece Halliday,

A metafora é geralmente descrita como uma variacao no uso das palavras: diz-se que uma
palavra é usada com um significado transferido. Aqui, no entanto, estamos olhando para
esta questdo de outro modo, ndo perguntando "como esta palavra é usada?" mas "como
este significado é expresso?". Um significado pode ser realizado por uma variedade de
palavras que sdo diferentes daquelas que sdo em algum sentido tipicas ou ndo marcadas.

Nesse sentido, a metafora € uma varia¢do na expressao de significados 2 (Halliday, 1994,

p. 341).

A diferenca entre uma perspectiva e outra é definida por Halliday como
visao de baixo (view from below), cujo ponto de partida € a palavra, e visdo de
cima (view from above), cujo ponto de partida € o significado. A figura abaixo,

adaptada de Taverniers (2003), representa as diferentes perspectivas:

* Todas as tradugées deste trabalho foram realizadas pela autora.
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Figura 3: Metafora gramatical - duas perspectivas diferentes

VISAO DE BAIXO

Sentido literal Sentido metaférico

significado

Uma massa em movimento ou

Movimento de massa de agua ~ .
sensacéo retérica

X /

expressao

Enxurrada

?

Ponto de partida: uma palavra

VISAO DE CIMA

significado

Ponto de partida: um significado

\

Muitas pessoas protestaram

N

N

Forma congruente

Forma metaférica

expressao

Um grande ndmero de
protestantes

Uma enxurrada de
protestantes

(Adaptado de Taveniers, 2003, p.3)

Na Figura 3, apresenta-se a diferenca entre as duas perspectivas. A visdao

de baixo representa a visdo tradicional de metafora. O ponto inicial é a palavra

'enxurrada’, que apresenta dois significados, um literal, 'Movimento de massa de

dgua', e um metaférico, 'Uma massa em movimento ou sensacdo retorica'. A

visdo de cima representa a visdo sistémica do fendmeno. O ponto de partida € o

significado da oracdo 'Muitas pessoas protestaram'. Esse significado pode ser

expresso de duas formas diferentes, uma forma mais congruente: 'Um grande

niimero de protestantes'; e outra, mais metaférica: 'Uma enxurrada de

protestantes'.
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Com relacdo as formas metaféricas e congruentes, pode ser observado que,
no ensino de PLE, a dificuldade do aprendiz ocorre com as formas congruentes e
metafdricas, pois € dificil para ele associar as formas metafdricas as congruentes.
A nocdo de congruéncia, dessa forma, € importante e complementa o
conceito de metafora gramatical. A oposicdo literal x metaférico perde sentido
dentro dessa teoria, porque ela ndo trata de significados diferentes de uma mesma
palavra, mas de formas mais ou menos metaféricas para expressar um significado,
em um continuo de congruéncia. As formas menos metaféricas sao denominadas
realizacbes congruentes. Assim, uma expressdo metaférica e uma expressao
congruente seriam dois extremos desse continuo, como esclarece Taverniers:
Diversos tipos de configuracdes [de significados] podem ser comparados como
expressdes de um mesmo significado. Isso significa que, enquanto hi na perspectiva
tradicional uma simples oposicdo entre literal e metaférico, hd agora uma escala de
congruéncia: algumas expressdes sdo realizagdes tipicas de um dado significado, e sdo

definidas como congruentes; outras sdo mais ou menos incongruentes, se comparadas
com realizagdes congruentes (Taverniers, 2003, p. 4).

Cabe lembrar que uma expressao congruente é definida por Halliday como
a forma de dizer mais tipica ou a forma de dizer ndo-marcada e, ainda, aquela que
desempenha a funcdo intrinseca dentro do sistema. Entretanto, € dificil definir o
que é congruente. Tomando como exemplo a nominaliza¢do, considerada uma
metéafora gramatical, nota-se que € a forma mais habitual no género académico,
mas ndo em toda a linguagem. Entdo, tendo em conta que a linguagem esta ligada
a registro e a géneros especificos, com suas formas apropriadas de expressao,
considera-se neste trabalho que ndo ha escolhas congruentes validas para todo o
sistema e que uma escolha linguistica deve ser considerada congruente ou
metaférica de acordo com o registro € o género em que se situa (Sardinha, 2007,
pp. 54-55).

E necessério, ainda, esclarecer que as diferentes escolhas no sistema

resultam na criacdo de diferentes significados, conforme explica Ravelli (apud

Taverniers, 2003):

Nao é exatamente certo dizer que duas realizagcdes lexicogramaticais alternativas (uma
congruente e outra metaférica) t€m 'o mesmo significado'. Ao contririo, a forma
incongruente "tem um efeito que repercute na semantica" (Ravelli, 1988: 137, cp. 1999:
104), e isso especialmente porque uma expressdo metaférica pode selecionar ou omitir
diferentes aspectos do significado que é realizado por uma expressdo congruente
equivalente. Em geral, Ravelli afirma: "cada expressdo, portanto, compartilha algum
contetdo semantico que se difere em detalhes" (1988: 137) (Taverniers, 2003, p. 20).
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Como se pode ver, a partir da citagdo de Taverniers, Ravelli acredita que o
processo metaférico envolve uma variacdo semantica das estruturas metaforicas.
Isto é, uma expressdao congruente e outra, derivada desta, metaférica, t€m alguma
diferenga de significado. Nesse sentido, pode afirmar-se que as estruturas
metaféricas tendem a ser usadas em virtude de suas particularidades semanticas
ausentes na estrutura congruente. A esse respeito, Thompson (1996, pp. 165-166)
observa que, embora se fale em forma metaférica e congruente de expressao de
um mesmo significado, na abordagem funcionalista ndo hd uma separagdo entre
expressao e significado, ja que a expressao ¢ o significado. Dessa forma, a escolha
de uma instanciacdo mais metafdrica constréi um significado diferente da escolha
de uma instanciacdo mais congruente.

Ainda com relacdo aos modos de expressio de um significado na
abordagem funcionalista, Thompson (1996) declara que as realizacdes metaféricas
nio sdo melhores ou piores do que as congruentes, pois ambas as realizagdes

exercem funcoes diferentes. Conforme afirma o autor:

H4 muitos fatores influenciando a medida que um fraseado metaférico de um tipo
especifico pode ser preferido em contextos particulares: em certos registros, como a
escrita cientifica, a 'objetivacdo’ metaférica [...] tende a ser muito valorizada, enquanto em
outros, tais como nas narrativas orais, ndo é. Por outro lado, nas narrativas orais, certos
tipos de metdforas interpessoais sdo tdo usadas que raramente aparecerdo na escrita
cientifica (Thompson, 1996, p. 166).

Sendo assim, os modos de realizagdo de um significado estdo ligados ao
tipo de discurso, razdo pela qual desempenham papéis diferentes e assumem

sentidos distintos.

3.2.2
Metafora ideacional e metafora interpessoal

A metafora gramatical ocorre quando hd a transformacdo de uma forma
congruente, mais esperada, em uma forma metaférica, menos esperada dentro de
um contexto especifico. Ela pode ser realizada em dois niveis de linguagem, no
nivel ideacional e no nivel interpessoal. A metafora que ocorre no primeiro nivel é

denominada metafora ideacional ou metédfora de transitividade. J4 a metifora que
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ocorre no segundo nivel ¢ chamada de metafora interpessoal e subdivide-se em
dois tipos, metafora de modalidade e metafora de modo.

A metdfora ideacional se da em transformacgdes realizadas no sistema de
transitividade, sistema que d4 conta da constru¢do da experiéncia em termos de
configuracdo de processos, participantes e circunstancias. Nesse sistema, em que
as funcdes das classes de palavras sdo codificadas, a funcdo dos substantivos é
representar os participantes; a do verbo, os processos; a do adjetivo, as qualidades;
e a da conjuncao, as relagdes logicas. A escolha de um substantivo para expressar
um processo verbal, uma qualidade ou uma relacdo légica, por exemplo, provoca
uma tensdo entre o estrato semantico e o estrato lexicogramatical, originando uma
metafora gramatical do tipo ideacional, pois a classe gramatical substantivo tem a
funcdo original de expressar participantes. Ao contrdrio, quando o substantivo
expressa apenas um participante, hd harmonia entre os estratos linguisticos,
ocorrendo uma realizacdo congruente. E importante lembrar que a metéfora
ideacional confere maior abstrag¢do ao discurso.

A metéfora interpessoal diz respeito ao uso de modos ndo congruentes
para expressar modo ou modalidade. Modalidade refere-se aos recursos
linguisticos usados para expressar modalidade (modalizacdo) e obrigacao
(modulagdo), ao passo que modo refere-se ao tipo de oracdo (declarativa,
imperativa ou interrogativa). A metdfora de modalidade é baseada na relacdo
l6gico-semantica de projecdo e consiste na expressdo de um significado modal
através de oragdes projetadas com significado modal do tipo 'eu penso que', 'tenho
certeza de que' ao invés de formas congruentes, como 'provavelmente',
'certamente’. Nesses casos, o significado de modalidade passa de implicito,
realizado com os advérbios 'provavelmente' e 'certamente’, a explicito, realizado
com as oracoes projetadas (Sardinha, 2007, pp. 47-48)

A metdfora de modo pode ser definida, de acordo com Halliday (1994),
como a realiza¢do de um ato de fala por meio de outro. Segundo o tedrico, os trés
modos oracionais existentes no sistema linguistico, que correspondem aos atos de
fala, podem ser realizados de forma direta, por meio de uma construcdo
congruente. Dessa forma, o modo declarativo € realizado diretamente através de
uma declaragdo; o modo interrogativo é realizado diretamente através de uma
pergunta ou oferta; e o modo imperativo, por meio de um comando. Entretanto, a

realizacdo desses modos pode dar-se também indiretamente, por meio de uma
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realizacdo ndo congruente. Assim, o modo declarativo pode ser realizado por meio
de uma pergunta ou comando; o modo interrogativo, por meio de um comando; e
o modo imperativo, por meio de uma pergunta. A figura abaixo mostra a

realizacdo metaférica dos modos oracionais.

Figura 4: Tensao no sistema linguistico: metafora interpessoal de modo

estrato

declaragéo semantico

pergunta

estrato
lexicogramatical

declarativa

[oferta] ) .
interrogativa

imperativa
P estrato da

fonologia/grafologia/
dos gestos

(Figura adaptada de Sardinha, 2007, p. 50)

A Figura 4 demonstra que hd uma tensao no sistema linguistico, primeiro
porque os tipos oracionais declaracdo e oferta, representados no estrato
semantico, ndo possuem correspondentes no nivel lexicogramatical, e segundo
porque a funcdo intrinseca do modo imperativo, comandar, estd sendo realizada
pelo modo interrogativo, por meio de uma pergunta. Da mesma forma, o modo
declarativo, cuja funcdo é declarar, estd sendo realizado pelo modo interrogativo,
através de uma pergunta e pelo modo imperativo, através de um comando. Por sua
vez, o modo interrogativo, cuja funcdo € perguntar ou oferecer, estd sendo
realizado pelo modo imperativo, através de um comando.

Para analisar um tema complexo como o tratado aqui, o ndao uso do modo
subjuntivo nas oragdes condicionais eventuais com se, presume-se Ser necessario
conciliar conceitos do funcionalismo e da pragmaética, dado que o fendmeno em
estudo envolve aspectos sintdticos, semanticos e pragmaticos. Isto €, considera-se
que analisar o fendmeno apenas de um ponto de vista é oferecer uma andlise mais

parcial.
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3.3
Pragmatica

A mencdo ao termo pragmdtica no ambito dos estudos da semidtica €
atribuida por Levinson (1983) a C. Morris, filésofo da linguagem que, preocupado
em desenvolver uma ciéncia da semidtica, propds que se estudassem trés
diferentes dreas de andlise: a sintaxe, a semantica e a pragmadtica. Nesta
tricotomia, a pragmadtica seria o estudo da relacdo dos signos com os seus
intérpretes. A definicdo dada por Morris é apenas uma das diversas acepcdes do
termo aventadas por Levinson, das quais se destacam as seguintes:

"A pragmatica é o estudo das relagdes entre lingua e contexto que sdo
gramaticalizadas ou codificadas na estrutura de uma lingua" (id., ib., p. 9)

"A pragmadtica é o estudo de todos os aspectos do significado que ndo sdo
capturados em uma teoria semantica" (id., ib., p. 12)

"A pragmatica é o estudo das relagdes entre lingua e contexto que sdo
basicas para uma descri¢do da compreensao da linguagem" (id., ib. p. 21)

"A pragmdtica € o estudo da capacidade dos usudrios da lingua de
emparelhar sentengas com os contextos em que elas seriam adequadas" (id.,ib. p.
24)

"A pragmidtica € o estudo da d€ixis (pelo menos em parte), da implicatura,
da pressuposi¢do, dos atos e fala e dos aspectos da estrutura discursiva" (id., ib. p.
27)

Estas definicoes de Pragmatica sdo complementares e mostram quais 0s
assuntos principais da teoria da pragmdtica. No entanto, Levinson (ib.) propde
uma delimitacio do escopo da teoria, afirmando que o limite superior da
pragmatica € estabelecido pelas fronteiras da semantica e o limite inferior, pela
sociolinguistica e, talvez, pela psicolinguistica (id.,ib., p. 27).

Leech (1983) redefine a Pragmdtica como o estudo do significado em
relacdo as fungdes de fala, tendo a ver mais com o significado das proposi¢des do
que com o significado da sentenca. J4 Yule (1996) a define como o estudo do
significado do falante, das inferéncias (ou de como conseguimos comunicar muito
mais do que dizemos) e da expressdo da distancia relativa entre os participantes.

Horn e Ward (2006) definem-na como a drea que investiga "os aspectos do
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significado dependentes do contexto que sdo sistematicamente abstraidos da
constru¢do do conteddo e da forma l6gica" (p. xi).

Compreende-se, portanto, que a Pragmatica analisa o modo como as
pessoas organizam o que querem dizer em fun¢do do(s) interlocutor(es), do lugar
onde estdo, do momento histérico em que se encontram € sob quais
circunstancias. Ela analisa, ainda, as inferéncias feitas pelos ouvintes para
captarem a intenc¢do do falante e examina o nao dito através do que € dito (Lins,
2008).

Existem, para Fiorin (2006), duas correntes nos estudos da Pragmadtica:
enquanto a primeira investiga o conjunto de conhecimentos que o falante deve ter
para usar a lingua adequadamente em diversas situagdes enunciativas, a segunda
defende que aspectos pragmaticos estdo codificados na estrutura linguistica, que
possui as instrugdes para os usos possiveis. Ao passo que a primeira se considera
radicalmente separada da Semantica, a segunda vé-se ligada a esta, unindo o
estudo do aspecto semantico e pragmatico do sentido.

Segundo o autor, ha fendmenos linguisticos nao explicdveis sob o ponto de
vista do conhecimento formal do sistema linguistico, mas apenas a partir do
conhecimento acerca do uso da linguagem. Desse modo, a Pragmatica investiga as
regras que norteiam os usos linguisticos, ndo fazendo uma separacdo entre lingua
e sua utilizacdo. O autor explica que ha trés dominios de fatos linguisticos que sé
sdo explicdveis a partir de uma dimensao pragmadtica dos estudos linguisticos, a
saber: os fatos de enunciacdo, de inferéncia e de instru¢do. A enunciacdo é a
realizacdo linguistica concreta. Certos enunciados’ ndo sdo referenciais, mas
autorreferenciais, ou seja, s6 sao compreendidos em funcdo do ato de enunciar.
Isso ocorre com os déiticos, com os enunciados performativos, com o uso de
conectores, com certas negacdes e com advérbios de enunciacio. A inferéncia é a
propriedade que os enunciados tém de implicar outros, sendo que algumas
implicacdes vém dos proprios enunciados; outras, do contexto em que sio
proferidos. A instrucdo refere-se a orientacdo sobre o modo de interpretar
palavras do discurso como conectores, conjungdes, preposicoes, advérbios (id.,ib.,

pp- 167-170).

? Fiorin distingue frase de enunciado. A frase é um fato linguistico que possui uma estrutura
sintdtica e um significado, mensurado a partir das suas palavras. Ja o enunciado é uma frase mais
as informagdes provenientes da situacdo de enunciag@o da frase e possui um sentido, o significado
da frase mais as indica¢des contextuais e situacionais.
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John Austin ([1962], 1990 apud Fiorin, 2006) e Paul Grice (1975 apud
Fiorin, 2006) elaboraram trabalhos filoséficos sobre a linguagem que deram inicio
aos estudos da Pragmadtica. Austin afirma que a linguagem nao tem a funcdo de
descrever o mundo, mas de agir sobre ele. Grice diz que comunicamos mais do
que o significado de um enunciado pode expressar, pois o enunciado também
comunica conteddos implicitos e obedece a principios gerais de natureza racional.

Austin desenvolveu a Teoria dos Atos de Fala, segundo a qual os atos
linguisticos sao performativos, visto que servem, como ja dito, para fazer uma
acdo no mundo. De acordo com essa teoria, quando se diz algo, realizam-se,
simultaneamente, trés atos: o ato locuciondrio, que se realiza ao se enunciar uma
frase; o ato ilocuciondrio, que se realiza na linguagem, ao se realizar um ato de
fala (ex. adverténcia, pergunta); e o ato perlocuciondrio, que € o resultado do ato
ilocucional (ex. persuadir) e que depende do contexto de enunciacdo. Um ato
performativo ndo se realiza sem que haja as condic¢des de felicidade (ou sucesso).
Assim, para que seja de fato realizado, um enunciado performativo (i) deve ser
realizado pelas pessoas e nas circunstancias convenientes; (ii) deve ser enunciado
corretamente pelos participantes, através da férmula correta; e (iii) deve ser
realizado integralmente pelos participantes.

Grice contribuiu para os estudos da Pragmdtica com as nocdes de
implicatura e com o estabelecimento do principio geral da comunicacio, o
principio da cooperagdo. Observando a diferenca entre o significado das frases e
o sentido dos enunciados, Grice entende que a comunicacdo dos enunciados vai
além de seus elementos linguisticos e que, por isso, é possivel fazer inferéncias, as
quais ele chama de implicaturas, a partir deles. As implicaturas convencionais
advém sempre da significacdo da(s) palavra(s) que compde(m) a expressio
linguistica e as implicaturas conversacionais sao desencadeadas por principios da
cooperacao ou pelos conhecimentos prévios dos interlocutores.

Segundo o principio da cooperacdo, os interlocutores devem contribuir
para a conversa, no momento em que ocorre, respeitando o(s) objetivo(s) da troca
verbal em que estdo engajados. O principio € compreendido através de quatro
categorias gerais ou mdaximas conversacionais. As mdximas da quantidade
determinam que a contribuicdo contenha a quantidade de informacdo exigida e
nao mais informagdo do que € exigida. As mdximas da qualidade impdem que a

contribuicdo seja verdadeira; que ndo se afirme o que se considera falso ou coisas
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de que ndo se tem provas. A mdxima da relacdo determina que se fale apenas o
que € pertinente ao assunto tratado. As mdximas de maneira dizem respeito ao
modo como se passa a informagdo e estabelece que se seja claro, nao ambiguo,
breve e que se fale ordenadamente. De acordo com Grice, algumas maximas
podem ser desrespeitadas para se adequarem a outras, mais importantes, € a
violagdo de algumas maximas produzem efeitos de sentido, como a ironia, que
viola a méxima da qualidade.

Searle (1969 apud Fiorin, 2006) expandiu alguns pontos da teoria dos atos
de fala, elaborando uma classificacao aprofundada dos atos ilocucionais. Ele nota
que os atos de fala sdo, muitas vezes, realizados indiretamente, através dos atos de
fala indiretos, cujo valor explicito reveste um valor implicito. Quando, por
exemplo, alguém que estd atrasado pede desculpas, dizendo "O transito estd
horrivel", o ato de fala de desculpar-se foi realizado indiretamente pela afirmativa
e ndo por um pedido de desculpa explicito - "Desculpe-me pelo atraso". Os
estudos dos atos de fala indiretos deram inicio a duas correntes de estudo dos atos
de fala, a cldssica e a interacionista. Enquanto a primeira considera os atos de fala
universais, presentes de igual modo em qualquer lingua, e os vé como isolados
uns dos outros, a segunda considera que estes variam de cultura para cultura,
realizados diferentemente em cada uma, € os vé como um encadeamento de atos
(por exemplo, a um pedido segue-se uma recusa ou uma aceitacdo). De acordo
com a corrente interacionista, os atos de fala tém consequéncias nas relagcoes
interpessoais porque o dizer € fazer fazer (Orecchioni (1998) apud Fiorin, 2006),
isto €, um ato de fala é um fazer que interfere no fazer do outro. Essa concep¢ao
dos atos de fala levou os estudiosos da pragmadtica a estudarem a polidez

linguistica.

3.3.1
Pragmatica Intercultural

E sabido que, nos conceitos da Pragmaética apresentados concisamente
acima, estd implicita a no¢do de que sdo universais, isto €, de que se realizam do
mesmo modo em todas as linguas. Em reag@o a esse universalismo, surgiu, a partir

dos anos 1980, a Pragmadtica Intercultural. Segundo essa vertente, a realizacdo
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desses conceitos em outras linguas difere dos exemplos em lingua inglesa
elencados nos trabalhos clédssicos de Pragmatica (Yule, 1996). Wierzbicka (1991),
importante pesquisadora da Pragmadtica Intercultural, critica o etnocentrismo

pressuposto na Teoria dos Atos de Fala e no principio da cooperacao:

(...) teorias dos Atos de Fala e da l6gica conversacional associadas com ou seguidoras dos
trabalhos de fil6sofos como John Searle (1969, 1979) e Paul Grice (1975, 1981) tendem a
assumir que formas caracteristicas de falar do homem branco americano tradicional
representa 'a forma normal de falar dos humanos', e que, a excecdo de pequenas
varia¢des, podem ser tidas como as mesmas que prevalecem em outras sociedades (p. 66).

Hoje, portanto, com relacdo aos atos de fala, € consensual a ideia de que
sua realizacdo e interpretacdo nio sdo universais € dependem da percepciao de
valores culturais para serem realizados de um modo ou de outro; portanto, sdo
variaveis de cultura para cultura. O respeito as maximas conversacionais de Grice
também parece associar-se a fatores culturais, como opina Palmer (1996, apud

Matos, 2008):

As maximas concretas de Grice s6 parecem vdalidas como descricdes das normas

conversacionais dos circulos mais sobrios da sociedade ocidental. [...] Talvez o melhor

seja pensar que as maximas de Grice definem um mundo simplificado de intercimbio de

informagdes que os anglofalantes evocam somente em circunstancias especiais, como a

conversagdo intelectual (p. 399).

Assim, as maximas conversacionais siao definidas dentro de cada cultura.
Yule (1996) afirma que o principio da cooperacdo pressupde um background
cultural de uma classe média anglo-americana e que em muitas culturas podem ser
encontrados exemplos em que hd despreferéncia pelo respeito as médximas de
quantidade e qualidade.

O célculo inferencial de implicaturas também é apontado como operante

em um quadro em que a cultura interfere de forma determinante. Sacristan (apud

Matos, 2008) afirma que

[...] Quanto mais afastado da literalidade estiver um implicito e, consequentemente, mais
relativa ao contexto situacional seja a operacdo que nos permite derivd-lo, mais
variabilidade cultural apresentard, e mais comuns serdo os erros em situacdes de contato
(como seriam as conversagdes exolingues e as traducdes) (p. 400).

Outra contribuicdo, para além daquelas apontadas acima, para o

entendimento do que € a Pragmadtica Intercultural pode ser dada através da
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perspectiva de Kecskes (2016). Para o autor, a Pragmatica Intercultural tem uma
perspectiva multilinguista, sociocognitiva e discursiva e enfatiza ndo s6
desentendimentos na comunica¢do intercultural, mas também o contexto
situacional anterior e atual e a base comum de conhecimento que os participantes

constroem para alcangar o sucesso nesse tipo de comunicagao.

3.3.1.1
Intimidade, proximidade e informalidade

Wierzbicka (1991), em sua obra Cross-cultural pragmatics: the semantics
of human interaction, analisa os principais conceitos usados nos estudos
interculturais bem como investiga e compara comportamentos linguisticos de
diferentes culturas. Ela sustenta a ideia de que deve haver, nessa drea de estudos,
conceitos universais (definidos da mesma forma por diferentes pesquisadores) e
propde a andlise de termos usados por pesquisadores da Pragmaética, tais como
indiretividade, diretividade, sinceridade, solidariedade etc., pois eles t€ém uma

carga cultural etnocéntrica, conforme esclarece a autora:

Eu concluo a partir disso que rétulos desse tipo sdo simplesmente intteis na elucidacdo de
diferencas culturais. Rotulos desse tipo sdo semitécnicos e obscuros ao mesmo tempo.
Sdo usados diferentemente por diversos escritores porque eles ndao sio autoexplicativos.
Eles sdo tdo anglocéntricos que ndo t€m nenhum equivalente em outras linguas. [...]
Parece 6bvio que se queremos comparar diferentes culturas em termos de seus valores
bésicos, [...] devemos tentar fazer isso ndo em termos de nossos proprios artefatos
conceituais [...] mas em termos de conceitos que podem ser relevantes para as outras
culturas também [...] (id.,ib., p. 71).

Com o objetivo de romper com a inconsisténcia na definicdo dos conceitos
dessa area de estudos, Wierzbicka elabora, em termos de primitivos seméanticos
universais, formulas semanticas precisas e autoexplicativas para definir os

referidos conceitos.

3.3.1.1.1
Intimidade vs. auséncia de intimidade

Intimidade € um valor social cuja prioridade é dada de modo diferente nas

diversas culturas, como mostram alguns estudos citados por Wierzbicka (1991).
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Segundo a pesquisadora, esses estudos apontam, equivocadamente, no seu ponto
de vista, que a cultura americana prioriza a intimidade, tendo em relacdo a este
valor uma grande sensibilidade, enquanto as culturas japonesa e coreana priorizam
outros valores, como o respeito ao status social.

Wierzbicka redefine concisamente o conceito de intimidade como:

X pensa: Eu sinto algo
Eu quero dizer isso a alguém
Eu posso dizerissoa Y
Eu sinto algo bom em relacdo a Y
Y sente algo bom em relagcdo a mim
Eu posso dizer isso a Y por causa disso
Eu ndo posso dizer isso a outras pessoas
X diz isso a Y por causa disso
(Wierzbicka, 1991, p. 105).

Como se observa, para redefinir os conceitos em questdo, a autora usa o
que chama de conceitos simples e universais, ou quase universais, tais como
querer, dizer, saber/conhecer, pensar, bom e mau (want, say, know, think, good
and bad - id. ib., p. 72) e frases com estrutura sintatica simples.

Intimidade tem a ver, portanto, com uma relacdo especial entre duas
pessoas e com a prontiddao que tém os participantes de revelar aspectos de sua
personalidade e de seu mundo interior omitidos para outras pessoas, prontidao que
se relaciona com confianca mutua e bons sentimentos (i.e., revelar aspectos da
personalidade a um psicélogo nao configura intimidade). Dessa forma, revelar-se
(self-disclosure), outro aspecto do conceito tratado, estd relacionado com a
intimidade apenas na medida em que hd afeicdo entre falante e ouvinte. Além
disso, toques e apelidos, por serem usados indiscriminadamente, sem seletividade,
na maioria dos casos, ndo implicam, necessariamente, em afeicao e, por isso, nao

se relacionam diretamente com intimidade.

3.3.1.1.2
Proximidade vs. distanciamento

Wierzbicka relaciona o conceito de proximidade ao de intimidade e, por
oposi¢do, ao de distanciamento, nenhum deles tendo sido bem definido, segundo a

autora, que critica o uso do conceito de distanciamento feito por Brown e
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Levinson, em sua famosa obra sobre polidez, por ndo ter sido sequer definido e
por ter sido tratado por eles como autoexplicativo. A autora entdo define

proximidade como:

proximidade ('X e Y sdo préximos um do outro')
X eY sabem: nds sentimos algo bom em relagdo um ao outro
por isso cada um pensa do outro:

eu quero saber o que essa pessoa sente/pensa/quer

eu quero que essa pessoa saiba o que penso/sinto/quero
por isso cada um deles pode saber o que o outro sente/pensa/quer enquanto outras pessoas
ndo podem

(Wierzbicka, 1991, p. 109).

A proximidade, assim como a intimidade, esta relacionada com a afei¢ao;
porém, diferentemente desta, estd ligada, também, ao conhecimento mutuo. Duas
pessoas tém proximidade quando, além de terem bons sentimentos uma pela
outra, conhecem-se muito bem e hd muito tempo e confiam uma na outra. Outro
aspecto da proximidade é o fato de ela permitir que duas pessoas préximas
reconhecam empaticamente o que estdo sentindo/pensando/querendo, sem
necessidade de revelagdes verbais.

Ao tentar ser proxima de outra, uma pessoa teria, segundo a autora, a

seguinte atitude:

Eu quero que voce saiba o que sinto/penso/quero
Eu sei que vocé pode sentir algo ruim por causa disso
Eu sei que eu posso sentir algo ruim por causa disso
Eu quero que vocé saiba disso
porque eu sei que vocé sente algo bom em relagdo a mim
Eu acho que vocé sabe que eu sinto algo bom em relacio a vocé
(Wierzbicka, 1991, p. 110).

A partir das linhas 2 e 3 da defini¢do acima, nota-se que a proximidade
pode gerar conflitos nos relacionamentos, motivo pelo qual muitas culturas ndo a
encorajam da mesma maneira por valorizarem, ao invés da proximidade, a

promocgdo da harmonia.

3.3.1.1.3
Informalidade vs. formalidade

Para esclarecer este conceito, por vezes confundido com intimidade e

proximidade, Wierzbicka (1991) toma como exemplo a saudacdo de uma
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recepcionista australiana do cartdo de crédito American Express, em que usa
apenas o primeiro nome, saudacao pouco usual em lingua inglesa, na época em
que a autora desenvolveu sua obra. Segundo a autora, a atitude da atendente seria
interpretada equivocadamente como expressdo de intimidade e proximidade; no
entanto, a atendente ndo tem uma relagcdo especial com o cliente, andnimo, € nem
o conhece. Dessa forma, a recepcionista expressa, como julga a autora,
informalidade, ou seja, ela recusa intencionalmente qualquer demonstra¢do
excessiva de respeito e formalidade e quer promover a familiaridade, amizade e
igualdade na interacao.

Uma pessoa que requer informalidade para a interacdo, como a atendente,

tem sua atitude definida nos seguintes termos:

(a) vocé ndo tem que 'mostrar respeito excessivo por mim'
(b) Eu quero que vocé fale comigo como as pessoas falam quando elas pensam:

(©) ndés nos conhecemos muito bem
(d) nés sentimos algo bom um pelo outro
(e) nés podemos falar um com o outro da mesma maneira

(Wierzbicka, 1991, p. 112).

O componente (b) desta definicdo mostra que, para haver informalidade,
ndo € preciso que haja intimidade e proximidade, mas é necessdrio que a pessoa
haja como se houvesse intimidade e proximidade, demonstrando familiaridade,
bons sentimentos e simetria. Assim, a informalidade resulta de uma decisdo dos
participantes em demonstrar informalidade (ou agir informalmente), mesmo que
nio tenham se conhecido e, em virtude disso, nao tenham sido estabelecidos
vinculos afetivos entre eles.

A autora opde o conceito tratado ao de formalidade, cuja defini¢do é dada

com o acréscimo do seguinte componente a defini¢do acima:

(f) Eu sei: as pessoas nem sempre podem falar assim com outras pessoas
(idem).

Embora a informalidade esteja relacionada ao igualitarismo, a formalidade
e a hierarquia, essa relacdo nem sempre € direta e deve ser compreendida dentro

das normas e valores de cada sociedade.
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3.4
Conceitos da analise

Na andlise empreendida neste trabalho, ndo serdo utilizados todos os
conceitos tratados neste capitulo. Com relagdo aos conceitos do funcionalismo,
serd utilizado apenas o conceito amplo de metafora gramatical, ndo interessando a
que subsistema corresponde o processo metaférico analisado. Ou seja, ndo se
usardo os conceitos especificos de metafora gramatical ideacional e interpessoal,
porque, neste trabalho, a inten¢do ndo € analisar propriamente os tipos de
metafora gramatical, mas, antes, o objetivo € examinar algumas estruturas,
considerando apenas que algumas podem ser vistas como uma metifora
gramatical, que, portanto, se associam a uma forma congruente, ndo metafdrica.
Quanto aos conceitos da teoria pragmdtica, serdo utilizados apenas aqueles
relativos a Pragmatica Intercultural que foram redefinidos por Wierzbicka (1991),
a saber: intimidade, proximidade e informalidade e seus respectivos opostos —
auséncia de intimidade, distanciamento e formalidade.

Nao contemplado por Wierzbicka, também serd empregado o conceito de
hierarquia, que se mostrou importante para a pesquisa. Entende-se por hierarquia a
relacdo assimétrica entre dois participantes de uma interagdo por haver diferenca

de poder entre eles.

3.5
Metodologia

Para testar as hipoteses deste estudo, foi elaborado um questionério para
verificar o fendmeno e, a partir dos dados obtidos com a aplicagdo desse

questiondrio, construiu-se uma escala de congruéncia.

3.5.1
Constituicao do corpus e coleta de dados

O questiondrio elaborado constitui-se de trés partes, a saber: uma

mensagem para o informante, uma ficha de identificacdo e uma ficha que
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apresenta as situagdes e as opcdes para escolha. Segue, abaixo, o questiondrio

desenvolvido para coletar dados para esta pesquisa.

Prezado informante,

Essa pesquisa tem o objetivo de investigar o que os brasileiros falam
em algumas situacdes. Sua participacdo € muito importante; sem ela,
nao teremos dados para a anélise.

Antes de responder, imagine-se nas situagoes.

N3ao ha respostas erradas; portanto, tente ser o mais realista possivel,
escolhendo as opg¢des que vocé usaria ou ndo, de fato, em cada
situacao.

Seus dados pessoais ndo serdo divulgados.

MUITO OBRIGADA!
FICHA DE IDENTIFICACAO

Sexo: | ( ) Feminino
) Masculino

~

) 20 - 30 anos
) 31 - 40 anos
)41 - 50 anos
) 51 - 60 anos
) Mais de 60 anos

Faixa etaria:

oo ] e e R R

Pais de origem: | Brasil

Estado em que morou por
mais tempo: | >

Profissao:

) Fundamental incompleto
) Fundamental completo

) Médio incompleto

) Médio completo

) Superior incompleto

) Superior completo

) Outro

Grau de instrucao:

I/'\/'\/'\/'\/'\/'\/'\ I
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Em cada pergunta, marque um X na opcao que vocé considerar mais
apropriada.

1. Uma nova colega de trabalho comenta, na hora do cafezinho, que vai
experimentar um novo tratamento para emagrecer. Vocé acredita que o tratamento
faz a pessoa engordar apds o término e tenta alertd-la. Atenc¢ldo: vocés se
conhecem mas nédo tém intimidade.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

1. () Vai que vocé gasta dinheiro com o tratamento e ganha mais peso
depois.

2.( ) E se vocé gastar dinheiro com o tratamento e ganhar mais peso
depois?

3.( ) Vocé gasta dinheiro com o tratamento e ganha mais peso depois. E
ai?

4.( ) E se vocé gasta dinheiro com o tratamento e ganha mais peso
depois?

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?

(OHL()20)3 ()4

Por que nao?

() Muito formal
() Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta

2. Em uma loja de roupas de festa, uma pessoa quer comprar um terno em
promocao para outra, que ndo estd na loja, e pede sua opinido. Vocé julga a
compra arriscada, pois ndo hd troca para pecas da liquidacdo. Aten¢ao: vocés nao
se conhecem.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

1. ( ) E se vocé comprar o terno e ele ndo ficar bom na pessoa?
2. () Vocé compra o terno e ele nao fica bom na pessoa. E ai?
3. ( ) E se vocé compra o terno e ele ndo fica bom na pessoa?

4. () Vai que vocé€ compra o terno e ele nao fica bom na pessoa.

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?
(H1o)2 ()3 ()4

Por que nao?

() Muito formal

( ) Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta
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3. Em um dia chuvoso, vocé encontra seu vizinho no elevador. Ele comenta que
esqueceu o guarda-chuva. Vocé tem a impressao de que vai chover e acha melhor
ele voltar para buscéd-lo. Aten¢ao: vocés se conhecem e tém alguma intimidade.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

1. ( ) E sevocé deixa o guarda-chuva e chove?
2.( ) Voce deixa o guarda-chuva e chove. E ai?
3.( ) E sevoce deixar o guarda-chuva e chover?
4.( ) Vai que vocé deixa o guarda-chuva e chove.

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?

OHLo2 ()30)4

Por que nao?

() Muito formal

(' ) Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta

4. Vocé e sua sogra estdo no shopping porque ela quer comprar um presente para
seu(sua) marido(esposa), filho(a) dela. Vocé€ acha que ele(ela) ja tem uma blusa
muito parecida com a que sua sogra cismou em levar e acha melhor ela comprar
outra. Aten¢ao: vocés se conhecem e sdo pessoas muito proximas.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

1. () Vocé compra a blusa e depois percebe que ele(ela) tem uma muito
parecida. E ai?

2.( ) E se vocé compra a blusa e depois percebe que ele(ela) tem uma
muito parecida?

3.( ) Vaique vocé compra a blusa e depois percebe que ele(ela) tem uma
muito parecida.

4.( ) E se vocé comprar a blusa e depois perceber que ele(ela) tem uma
muito parecida?

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?
(1 )2 ()3 ()4

Por que nao?

() Muito formal

( ) Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta

5. Sua colega de trabalho, que quer ser promovida, acha uma boa ideia convidar o
gerente para jantar na casa dela. Vocé€, no entanto, supde que essa ndo seja uma
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boa ideia e tenta mostrar-lhe isso. Atencao: vocés se conhecem e t€ém alguma
intimidade.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

Vai que vocé convida o gerente e ele pensa que € outra coisa.
E se vocé convidar o gerente e ele pensar que € outra coisa?
Vocé convida o gerente e ele pensa que € outra coisa. E ai?
E se vocé convida o gerente e ele pensa que é outra coisa?

B~ W =
—_~ o~~~
NN AN AN

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?
(1 )2 ()3 ()4

Por que nao?

() Muito formal

( ) Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta

6. Sua cunhada, que mora no exterior, quer mandar uma roupa para vocé por seu
irmdo. Voceé prefere um perfume, mas ela insiste na roupa. Vocé tenta dizer a ela
que ¢ dificil uma roupa agradar-lhe. Atencao: vocés se conhecem mas nao tém
intimidade.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

E se voc€ manda uma roupa e ela ndo fica boa em mim?
Vai que vocé manda uma roupa e ela nao fica boa em mim.
E se voc€ mandar uma roupa e ela nao ficar boa em mim?
Vocé manda uma roupa e ela ndo fica boa em mim. E ai?

B~ W =
—_~ o~~~
NN AN AN

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?

(H1 ()2 ()3 ()4

Por que nao?

() Muito formal
() Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta

7. No trabalho, vocé € supervisor(a) de uma grande equipe. Seu novo chefe pede
sua opinido a respeito de promover um funciondrio que ndo contribui com a
equipe. Ele discorda e quer promové-lo. Atencao: vocés nao se conhecem.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

1. () Vai que vocé€ promove o funciondrio e ele continua a mesma coisa.
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2.( ) E sevoceé promove o funciondrio e ele continua a mesma coisa?
3.( ) Voceé promove o funciondrio e ele continua a mesma coisa. E ai?
4.( ) E se vocé promover o funciondrio e ele continuar a mesma coisa?

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?
(H1)2 ()3 ()4

Por que nao?

() Muito formal

( ) Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta

8. Sua amiga quer cortar o cabelo bem curto. Vocé presume que o corte ficara
ruim, pois, na sua opinido, o rosto dela ndo combina com cabelo curto. Atenc¢ao:
vocés se conhecem e sdo pessoas muito proximas.

O que vocé provavelmente diria nessa situacio?

E se vocé corta o cabelo bem curto e ndo gosta depois?
Vocé corta o cabelo bem curto e ndo gosta depois. E ai?
E se vocé cortar o cabelo bem curto e nao gostar depois?
Vai que vocé corta o cabelo bem curto e ndo gosta depois.

AW =
NN NN
N N N N

Qual alternativa vocé provavelmente nio diria nessa situacao?
(H1)2 ()3 0)4

Por que nao?

() Muito formal

( ) Muito informal
() Muito direta

() Muito indireta

OBRIGADA!

Como pode ser visto acima, a disposi¢ao do questiondrio di-se da seguinte
forma: apresenta-se, primeiramente, uma mensagem para o informante,
explicando alguns pontos importantes, dentre os quais o objetivo do questionario
— verificar o que os brasileiros falam em algumas situacdes e o fato de nio haver

respostas erradas para as perguntas, informagao reforcada pela autora no momento
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da aplicacdo; em seguida, mostra-se uma ficha de identificacao, cujas informacgdes
serdo detalhadas abaixo; e, por fim, apresentam-se as oito situagdes e, para cada
uma delas, quatro op¢des de estruturas, cuja forma, descrita detalhadamente no

quadro abaixo, mantém-se em todas as situagoes.

Tabela 2: Detalhamento da forma das estruturas analisadas

Estrutura Forma

SUB expressdo e se + sujeito + verbo no futuro do subjuntivo +
complemento + conjunc¢do e + sujeito (advérbio) + verbo no futuro
do subjuntivo + (complemento ou adjunto)

Ex.: E se vocé cortar o cabelo bem curto e ndo gostar depois?

ESE expressdo e se + sujeito + verbo no presente do indicativo +
complemento + conjung¢do e + sujeito + (advérbio) + verbo no
presente do indicativo + (complemento ou adjunto)

Ex.: E se vocé promove o funciondrio e ele continua a mesma coisa?

EAI sujeito + verbo no presente do indicativo + complemento +
conjungdo e + sujeito + (advérbio) + verbo no presente do indicativo
+ complemento (ou adjunto) + expressao e ai?

Ex.: Vocé manda uma roupa e ela ndo fica boa em mim. E ai?

VQU expressdo vai que + sujeito + verbo no presente do indicativo +
complemento + conjung¢do e + sujeito + (advérbio) + verbo no
presente do indicativo + (complemento)

Ex.: Vai que vocé deixa o guarda-chuva e chove.

Diante dessas opg¢des, os informantes deveriam, em primeiro lugar,
selecionar a estrutura que provavelmente diriam naquela situacdo; em segundo
lugar, selecionar outra estrutura, que provavelmente ndo diriam; e, em terceiro,
responder por que ndo a diriam, informando se a estrutura escolhida no segundo
item era muito direta, muito indireta, muito formal ou muito informal. As
estruturas testadas sdo bastante complexas, envolvendo coordenac¢do dentro de
subordinagdo. Optou-se por essa forma de estrutura para tornar menos explicito
para o informante o que estava sendo testado. Tomem-se como exemplos as

opg¢oes da S1:

E se vocé gastar dinheiro com o tratamento e ganhar mais peso depois?
E se vocé gasta dinheiro com o tratamento e ganha mais peso depois?
Vocé gasta dinheiro com o tratamento e ganha mais peso depois. E ai?
Vai que vocé gasta dinheiro com o tratamento e ganha mais peso depois.

Estdo implicitas, em cada opg¢do, oracOes estruturalmente mais simples,

enfocadas neste trabalho:
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E se vocé ganhar mais peso depois?
E se vocé ganha mais peso depois?
Vocé ganha mais peso depois. E ai?
Vai que vocé ganha mais peso depois.

No questiondrio, em cada situac@o, os informantes sdo alertados sobre o
tipo de relacdo existente entre os participantes da interacdo ficticia. Foram
testados quatro tipos de relacdes e, para cada tipo, foram criadas duas situacdes,

como exposto no quadro abaixo:

Tabela 3: Informacoes do questionario sobre a relacio entre os participantes

Informacoes sobre a relacio entre os participantes Situacoes
a. Pessoas desconhecidas S2
S7
b. Pessoas conhecidas, mas sem intimidade S1
S6
c. Pessoas conhecidas e com alguma intimidade S3
S5
d. Pessoas conhecidas e muito proximas S4
S8

A Tabela 3 mostra qual é o grau de envolvimento e conhecimento que t€ém
os participantes em cada situacdo. Considerando que as situacdes foram
construidas tendo em conta estes quatro pares opositivos de conceitos:
proximidade/distanciamento; intimidade/auséncia de intimidade;
formalidade/informalidade; e hierarquia/auséncia de hierarquia, nas situagdes
com participantes desconhecidos ou conhecidos mas sem intimidade — itens a. e b.
da tabela —, pressupde-se a presenga das varidveis distanciamento, auséncia de
intimidade e formalidade; nas situa¢cdes com participantes conhecidos € com
alguma intimidade ou conhecidos e muito préximos, estdo envolvidas,
implicitamente, as varidveis proximidade, intimidade e informalidade. A varidvel
hierarquia faz parte apenas da S7 e da S4; nas demais, estd presente também a
varidvel auséncia de hierarquia. O quadro abaixo mostra todas as varidveis

testadas em cada situacgdo.
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Tabela 4: Relacao das varidveis presentes e ausentes em cada situacao

Situacoes
Variaveis testadas S2 |S7 |S1 |[S6 |[S3 |S5 |S4 | S8
distanciamento X X X X - - - -
proximidade - - - - X X X X
intimidade - - - - X X X X
auséncia de intimidade X X X X - - - -
formalidade X X X X - R
informalidade - - - - X X X X
hierarquia - X - - - - X -
auséncia de hierarquia X - X X X X - X

A Tabela 4 contém as varidveis presentes nas oito situagdes do
questiondrio. S2, S7, S1 e S6 sdo situacdes de nenhuma ou de pouca familiaridade
entre os participantes, principalmente a S7, que envolve o fator hierarquia, além
dos fatores distanciamento, auséncia de intimidade e formalidade, que conferem
distanciamento entre os participantes. S3, S5, S4 e S8 sdo situagdes de alguma ou
muita familiaridade entre os participantes, dado que incluem os fatores
proximidade, intimidade e informalidade. A hierarquia esta presente apenas em S7
e S4 por serem as situagdes que apresentam relacdo de trabalho e diferenca de
geracdo entre os participantes.

O objetivo do questiondrio era verificar se os informantes escolheriam as
estruturas mais informais em situacdes de maior familiaridade entre os
participantes e a estrutura mais formal — com o futuro simples do subjuntivo — em
situacOes de menor familiaridade. Buscou-se averiguar também se os informantes
julgavam as op¢des que ndo diriam muito (in)formais ou muito (in)diretas; porém,
descartou-se essa informacdo em virtude de, no momento da aplicagdo do
questiondrio, ter-se observado a dificuldade da maioria dos informantes em
decidirem se ndo falariam uma estrutura escolhida na segunda pergunta por ser
(in)formal ou (in)direta. Constatou-se também que uma estrutura pode ser tanto
(in)formal quanto (in)direta e que, portanto, nao € adequado levar o informante a
escolher apenas uma opcdo. A dificuldade de decisdo dos informantes, entretanto,
pode revelar que o peso de formalidade e de informalidade ou de diretividade e de

indiretividade dessas estruturas varia de acordo com o contexto, evidenciando a



DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 1412295/CA


PUC-RIo - Certificacdo Digital N° 1412295/CA

77

versatilidade dessas estruturas e a importancia de serem ensinadas aos aprendizes
de PLE.

E importante esclarecer, ainda, que outras formas de tratamento mais
formais, tais como senhor, senhora, ou mais informais, como amigo(a), cara,
menino(a), dentre outras, poderiam exercer maior influéncia na decisdo dos
informantes com relagdo ao grau de formalidade ou de informalidade adequado a
situagdo; por isso, foi adotada apenas a forma de tratamento neutra vocé.

Dada a especificidade dos pontos analisados neste trabalho, optou-se por
um questionario fechado, uma forma razoavelmente satisfatéria de coletar dados
de modo direcionado para testar o ponto aqui estudado: a escolha pelas estruturas

alternativas e pela estrutura condicional eventual com se e com o futuro do

subjuntivo.

3.5.2
Os informantes

O questiondrio possui uma ficha inicial que os participantes deveriam
preencher com seus dados pessoais. Pelo tipo de fendmeno analisado aqui, o
questiondrio foi aplicado a informantes com o portugués como lingua materna e
que moram no Rio de Janeiro ou que moraram nesta cidade a maior parte de suas
vidas. Assim, o questiondrio foi distribuido a vinte informantes de diferentes
graus de instrucdo, desde o ensino médio completo até a pds-graduacdo; de
diferentes faixas etdrias e profissdes. O quadro abaixo retne as informagdes sobre

os informantes.

Tabela 5: Relacao dos dados pessoais dos informantes

Sexo | Idade Profissao Escolaridade
Im | f 20-30 | estudante superior incompleto
2 |f 31-40 | auxiliar administrativo médio completo
I3 |f 20-30 | professora superior completo
I4 m 31-40 | vendedor superior incompleto
I5 | f 31-40 | engenheira superior completo
I6 m 31-40 | engenheiro pOs-graduagao
I7 |'m 31-40 | analista de rede superior incompleto
I8 | f 20-30 | estudante superior incompleto
19 m 31-40 | profissional autbnomo superior incompleto
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110 | f 20-30 | estudante superior completo
I11 m 31-40 | funcionario publico médio completo
112 | m 31-40 | professor p6s-graduagao
3 f 41-50 | comerciante superior completo
114 | f 20-30 | estudante superior completo
115 | f 31-40 | professora p6s-graduagao
116 |f 20-30 | assistente administrativo | superior completo
117 | f 41-50 | comerciante médio completo
8 | f 20-30 | funciondria publica superior completo
119 | f 20-30 | professora superior completo
120 | m 31-40 | técnico em eletrdnica médio completo

Na Tabela 5, podem ser observados os dados pessoais fornecidos pelos
informantes. Quanto a escolaridade, observa-se que hd um equilibrio, pois metade
deles tem ensino superior completo ou pés-graduagdo e a outra metade tem ensino
superior incompleto ou ensino médio completo. Com relagdo a profissdo, os
informantes exercem atividades variadas nas quais ndo devem, necessariamente,
fazer grandes reflexdes sobre o uso da linguagem. Esses informantes, portanto,

podem representar os falantes comuns do portugués do Rio de Janeiro.

3.5.3
Tipo de pesquisa

A pesquisa empreendida aqui é de natureza qualitativa, pois recorre a
observacdo e a reflexdo sobre os dados coletados através da aplicacdo deste
questiondrio a falantes do portugués oriundos do Rio de Janeiro. No capitulo a
seguir, apresentam-se graficos com vistas apenas a uma melhor visualizacdo das
respostas coletadas; porém, o foco da andlise €, basicamente, compreender em que

contextos as estruturas em questao sdo empregadas.

3.5.4
Tratamento dos dados

Os dados obtidos foram tabulados no quadro a seguir, que mostra as
respostas dos vinte informantes para as trés perguntas referentes as oito situacoes
do questiondrio. As situacdes nao estdo dispostas na ordem numérica crescente,

mas na seguinte ordem: as situacdes de maior distanciamento entre oS
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participantes aparecem primeiro e, depois, aparecem as de menor distanciamento,
de modo que a S7 € a situacdo de maior distanciamento entre eles e a S8, de maior
proximidade. As opg¢des escolhidas foram abreviadas para uma melhor

visualizacao dos dados (cf. Lista de Abreviagdes).
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Tabela 6: Tabulaciao dos dados obtidos

11 12 13 14 I5 16 17 18 19 110 111 112 113 114 115 116 117 118 119 120

SUB VQU VQU VQU | SUB | SUB SUB VQU | SUB SUB VQU | SUB SUB ESE SUB VQU ESE SUB VQU SUB

S2 | EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI SUB ESE EAI EAI ESE EAI EAI VQU | EAI vQU EAI EAI EAI

MD MD MD MI MI MD MD MF MD MI MI MI MI MD MI MD MD MD MD MD

VQU SUB SUB ESE SUB | SUB SUB ESE SUB SUB SUB SUB SUB SUB SUB ESE VQU SUB SUB EAI

S7 | EAI EAI EAI EAI EAI vVQU EAI EAI vVQU EAI EAI EAI EAI EAI VQU | EAI EAI EAI EAI SUB

MD MI MI MIN MI MD MD MI MD MI MD MD MIN MD MI MI MIN MD MD MF

SUB EAI SUB ESE SUB | SUB SUB VQU | VQU SUB VQU | VQU | ESE VQU VQU | SUB ESE SUB ESE vVQU

S1 | EAI vVQU EAI VQU | EAI vVQU EAI EAI SUB EAI EAI ESE EAI EAI EAI vQU vQU EAI EAI SUB

MD MF MD MD MI MI MD MF MD MI MD MI MI MD MI MIN MD MD MD MD

VQU SUB SUB SUB SUB | SUB SUB VQU | ESE SUB ESE VQU | SUB VQU SUB SUB EAI VQU SUB SUB

S6 | EAI vVQU EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI vVQU EAI EAI EAI

MD MD MD MIN MI MD MD MI MD MD MD MIN MI MD MI MD MD MD MD MD

ESE | EAI VQU | VQU | SUB |SUB | SUB | VQU |SUB | VQU | VQU | SUB [ SUB | VQU |SUB | VQU | VQU | SUB | ESE | SUB

S3 | vQU vVQU EAI EAI EAI vVQU EAI EAI vVQU SUB EAI ESE EAI SUB EAI SUB EAI EAI EAI EAI

MIN MIN MD MI MI MD MD MI MD MF MI MI MI MF MI MF MI MF MD MF

SUB SUB ESE ESE VQU | SUB SUB VQU | VQU EAL SUB VQU | SUB ESE VQU | vQU vVQU SUB SUB EAI

S5 | EAI EAI EAI EAI EAI vVQU EAI EAI SUB SUB EAI SUB | EAI EAI EAI EAI EAI EAI EAI ESE

MD MD MD MIN MI MD MD MI MIN MF MD MIN MI MD MI MIN MI MD MD MIN

EAI ESE vVQU EAI VQU | SUB SUB SUB SUB VQU | ESE VQU | SUB EAI SUB EAI vVQU SUB SUB SUB

S4 | VQU vVQU EAI SUB EAI vVQU EAI EAI EAI EAI EAI ESE EAI SUB EAI ESE EAI vVQU EAI EAI

MIN MI MD MIN MIN | MD MD MD MD MD MD MI MI MF MI MIN MI MI MD MD

EAL VQU ESE VQU | VQU | SUB SUB ESE SUB EAI EAL VQU | ESE EAI SUB EAI VQU SUB EAI SUB

S8 | vQuU SUB EAI EAI SUB | EAI EAI VQU | VQU SUB VQU | EAI EAI SUB EAI SUB EAI EAI vVQU EAI

MIN MIN MIN MIN MF MI MD MD MD MF MF MIN | MI MF MI MF MI MD MIN MD
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